Львӧвъ дня 1. (13.) Вересня 1880. 


РҮЄКІЙ СОН 


| слово 
на Рождество Пресвятои Богородиц%. 


Рождество Твое, Богородице „Дтьво, радость возвъети всей ece- 
— леннъй; изъ Тебе бо возсія Оолнце правды Христось Does наше. 
Троп. Ipasa. Poxa. Богородицё. 


Открываеся предв$чный совётъ Премудрости Божои, котрый въ 
протягу цфлыхъ тысячелътій бувъ закрытый тайною непроникнутою 
для взора самыхъ Ангелӧвъ; приходить въ исповненье передъ взками 
высказане Богомъ опредвленье, признане для славы нашои; устроеный 
нерукотворный Ковчегь Божій, уготовано живе поселенье Вышняго, 
родится тая единственна найсвятъйша „Два, котрбй, по предсказаню 
Пророка Исаіи, (Mo. 7, 14.) назначено бути орудіемъ вочеловфченя 
единородного Сына Божого! И — вм5ето проклятія, що обтяжало 36- 
млю ÓT' часу першого rpfxa людского, приходитъ на свтъ благосло- 
венье Боже; вм$сто осудженя чоловка Ha въчну погубу, повстае H3- 

AŠA на приверненье его для в$чнои щастливости. Прйм$ть, братя, 
участь въ нынёшнбомъ торжеств св. Церкви! Празднуймо день той 
о въ духовной радости, для того, що то день славы преблагословеннои 
_ Матери-Д%вы, день радости для вс$хъ вфруючихъ. 


1. Преблагословенна Два съ рожденьемъ овоимъ наол$довала 
такъ высоку славу знаменитого земного происходженя, AKOM бтъ по- 
чатку св®та не мавъ HË одинъ Самодержець, HË одинъ властелинъ 
земл. Бо якій на свёт Царь въ станф доказати, що бнъ походить 
 ÓT'b такихъ знаменитыхъ предкбвъ, котрыхъ рбдъ въ непрерывнӧмъ 
преемств$ продовжався черезъ трицять два роды, майже два тысячи 
_лётъ. Но тымъ украшено благодатне имя преблагословеннои Мар! 
для того що Она, походячи по прямбй линіи бтъ Авраама и Давида, 
въ числ своихъ предкӧвъ числитъ старозавътныхъ Патріярхбвъ, MHO- 
гихъ правителфвъ, вождовъ и царёвъ Юдейскихъ. Такимъ чином, 
“если слава, душевнй свойства и заслуги предкбвъ праведно усвояются 
_и доставляютъ въ cBbTÉ почитаня имени HXP потомкбвъ:’ TO BÉpa, 
омиреннӧсть и мужество, терифвя и другй добродтели рода Авразмо- 
_ вого и Давидового въ самбмъ родженю благодатнои Девы Марін укра- 
сили Ей имя! 
| Впроч$мъ якъ ни важна особеннботь древного походженя такъ 
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высоко цфнена св®томъ, она ледво прим$тна въ лучезарнбмъ овётлб 
тои славы, котрою Всевышній облекъ пресвяту Дфву. Оудётъ сама, 
6p. если для устроеня Скиніи Завфта, або подвижного храма Израиль- 
ского, никому на земли не дозволено зробити начеркъ, но образецъ его 
показаный бувъ Мойсееви самымъ Богомъ на ropb Синайской (Пех, 
25, 40): Если Давидъ, мужь по сердцю Божому, иболя суда Божого 
признаный недостойнымъ построити храмъ Божій въ Юрусалим% (Цар. 
13, 14.) тблько для того, що руки его були обагренй кровію правед- - 
ныхъ борбъ (2. Цар: 7, 5.): если для украшеня того и другого храма’ 
ужито надзвычайныхъ богацтвъ, такъ що въ тыхъ храмахъ воюды 
сілло золото, дорогоцённй камен%, искуотнӣ произведеня, богатй выро- 
бы и тканины; если для посвященя тыхъ храмбвъ самымъ Богомъ 
предписано було множество омовеній, очищен! m другихъ обрядбвъ; 
то якій розумъ въ стан выобразити — якій лзыкъ выповёсти може, 
— якъ высокими свойствами, якою красотою непорочности и святости 
прикрасивъ Духъ Святый тую единственну Д%ву, котру Oreys небес- 
ный назначивъ на Матерь единородного Сына свого? Если Пророкъ 
‚ Еремія бувъ освященый Богомъ, закимъ настали матернй 6ox& ero род- 
женя (Терем. 1, 5.), а о Предтечи Господнемъ Іоанћ було прелет 
що ӧнъ 000 чрева матерня исполнится духа esama (Лук. 1, 15.): 
якими благодатными дарами не була переповнена пресвята "Два eus 
no утроб® св. и праведной Анны матери своей? 

Ho хотяй Пречиста ДЪвя еще во uper матери своей прикрашена 
була вс$ми дарами св. Духа, такъ, що съ самого родженя свого ciae 
пренепорочною CBATOCTİIO; то само предназначенье Ей на Матерь пред- 
Bbunoro Сына Божого выносить Ю на верхъ такого велишя и славы, 
котрыми она являеся превознесеною надъ всфми тварями, достойною 
почитаня Ангеловь и Архангеловъ, стала предметомъ славословя 
воБхъ хриотіяньскихъ народбвъ, — поставлена Царицею неба и зөмлђ. 
To очевидне изъ того, що тогды якъ Bob твар, всяко колъно небесных 
земныхв U преисподныхь преклоняючи ся, о имени Іисуса Христа 
(Фил. 2. 10.), именуе Его Богомз 7ревознесенныме nada всъмз (Рим. 9, 
5.), — одна иреблагословенна Два, изъ числа возхъ тварей, именуе 
Господа и Бога нашого своимъ Сыномъ! Ангелы и Архангелы, Cepa- 
Фимы и Херувимы, звертаючися до Него, взываютъ: (Создателю w 
Боже нашь; Bob святй въ молитвахъ и славословіяхъ своихъ DOBODAT | 
Тисусу Хриоту: Искуителю, Боже nawi! Одна пренепорочна Матерь 
може говорити Ему: Сыне и Боже мой! Но якъ преблагословенна 
Матерь родилася въ нын%шній день, то день той д®йотно есть днемъ 
славы и величия Благодатноп, а разомъ съ тымъ есть днемъ радои 
и веселія для взрующихъ. 

2. Представмо собв, братя, якій холодъ обнявбы замешкалу нами 
землю, якимъ пораженй булибы мы страхомъ що до временного истно- 
ваня нашого, еслибы замешкана нами земля ненадёйно покрылася Mpa- 
кою, и нӧчна тьма залягла земный шарь, хотя на такій uacb, въ KO- 
тромъ мешканцё самыхъ офверныхъ сторонъ землё нашои не видятъ 
солнця, и лишенй свћтла его. Ho незрбвнано страшнёйшою грёховною 
тьмою и мракою бтчуженя бтъ Бога обнятый бувъ рбдъ людокій ÔTE 
часу, коли нашӣ прародичВ согрёшили. Всюды царствовала адока тьма 
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ногобожности, люди не ходили въ GBÉTIB правдивого Богов дня ; 
воюды дымилися смроднй жертвы, паленй передъ бездушными идолами, 
цёлый ов®тъ бувъ наводненый потокомъ сгӧршеня, всё щелины земл 
-наповненӣ незаконностями. Правда, були люди що вздыхали до овътла 
Божественного, ожидали освободженя бтъ мрака грёховного, взруючй, 
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ao колись 3aciae Солнце Правды (Малах, 4, 2.) и вс® народы овзта 
‘озарятся свётломъ правдивого Богопбзнаня. То були Праведники, KO- 
трыхъ одушевляла Божественна обфтниця, еще въ раю высказана, що 
съмя жены сотретз главу змія искусителя (Быт. 3, 45.) Тая obrant 
якъ бтдалене сверканье зорЗ радовала жиючихъ в$рою въ Бога; но 
они пытали въ незнаню: що TO за жена, котра не ибзнавши мужа, 
мае родити такого Поб%дителя? Кто cia проницающая аки утро г... 
(II5en. 6. 9.) И ото родится Обфтована, благодатна Матерь Искупителя 
нашого, являеся въ мір® тая Денниця Свфта незаходимого, розганяе 
мраку ночи адской, и луч® небеснои радости оживляютъ сердця про- 
никнутй холодомъ омертнымъ. 

Takt, для тыхъ що маютъ очи видфти, пречиста Дфва въ самбиъ 
одженю своимъ представлялася якъ бы зорею, звстившою скорый 
хӧдъ незаходимого ов%тла, предшественницею Солнця Правды. Но 
кому изъ Христіянъ не звъстно, що Пречиста Дфва, вокорф по родже- 
ню своимъ, засіяла такою богол$иною красотою, такимъ смиреньемъ, 
ҡротостію и вофми добродфтелями, що явилася зовсъмъ 20006ною обра- 
зу единороднаго Сына Божія (Рим. 3. 29.), которого Матерію сталася? 
Takt, BO добродътели олицетворенй въ Христё Іпсус%, вповнё дтби- 
лися въ anum преблагословеннои Матеры Ero, отбилися въ душ E$. 
Въ тбмъ ӧтношеню Она cise якъ повна луна на церковь Божу. Бо якъ 3 
° луна прмаючи отъ солнця больше свфтла нежели другй окружаючй 
° ero тБла небеснй, озарле землю ббльшимъ и при TÔMS пріятнъйшимъ 
_ овтломъ нежели прочй св®тила: такъ благодатна Матерь Божа, npn- 

явши бтъ Спасителя Божественне свфтло незровнано въ большой по- 
нот нежели Bob Святй, изливае бтъ себе потоки благодатного освётла; 
а церковь Христову, посылае ей своимъ предстательствомъ утёшеня 
M помбчь въ везхъ гоненілхъ, пбднимаемыхъ на церковь злобою свзта, 
“и діявола, прогоняе дтъ церкви мракъ нечести оббоймающй народы, що 
алекй отъ cBbTza вфчнои правды, и возхь насъ, обнятыхъ тьмою 
грёховною, омраченыхъ соблазнями свфта сего, блукаючихъ въ мрац 
тгрёховныхъ навыкбвъ, одушевляе надфею на милосердіе Боже. Бо 
тогды якъ мы самй признаемо въ нашой совфети, що достойнй-сьмо 
-ӧтверженя ӧтъ Бога, достойнй вёчного осудженя: Пречиста Дфва не 
перестае ходатайствовати о наше помилованье, и своими молитвами 
запаляе въ насъ вру на заслуги Спасителя, прогоняе отчаянье MOTA- 
аюче Hac въ кромъшну тьму адоку. И щасливый, кто поел$дуе за 
благодатнымъ лучемъ над®® на предотательство преблагословеннои Ma- 
тери. Высшая небесь и Чистшая свътлостей солнечныхь (Паракл. 
тихир.) не ӧтверне ӧтъ себе приб%гаючого до Hen: но благодатію по- 
каяня сокрушитъ грёховну ero закаменфлость, покрые его своимъ за- 

упленьемъ, умиротворитъ сердце его заслугами Сына свого, такъ 


о що въ души калочогося взбйде денниця радости o Myo” Святбиъ и за- 
cife день спасеня! 
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И такъ, оказуючи почитанье передъ величіемъ лучезарной слав 
Шреблагословеннои Д%вы, и радуючися духомъ, що въ ней maemo 3a- 
ступницю передъ престоломъ Господа и Бога нашого, стараймося, 
Óp., повстати бтъ обдержачого насъ мрака грёховного! Прибфгаючи 
къ ходатайству благодатнои Матери, станьмо, по wÉpb силъ наших 
подражати Ей добродътелямъ, Ей смиренію о живӧй в®рұ, Ей кротости 
терп%нію и упованію на Бога въ нещастяхъ. Бо на такбмъ тӧлы 
условію, коли будемо старатися поправити житье наше и подражати | 
доброд%телямъ Пречистои Д%вы, надёя наша на Ей заступленье 
нами може бути твердою и безопасно. ; 

Амы все улованіе наше покладаемъ на Тебе, Мати Божа! сохра: 
ни насъ пбдъ кровомъ Твоимъ! (Вечер. мол.) Аминь! 


слово 
на Воздвижене Чест. m Животвор. Креста 


Апостолы и первй ученики Христовй, переслёдуванӣ всюды B 
рогами, не могли охоронити дерева животворящого, Hà котрбмъ росия 
тый бувъ Господь нашь Іисусъ Христосъ. По вознесенію Его н 
небо и сошествію Духа Святого они розсфялися въ рбжнй оторонь 
св®та для пропов%ди Евангельской, оставивши въ власти невёрныхъ 
той залогъ спасеня людского. Въ первыхъ вёкахъ христіяньотва п 
следовател Тисуса Христа примушенй були скрыватися въ тайных 
мЕстцяхъ, и только тамъ, а больше въ сердцяхъ своихъ, могли воз- 
двигати олтарф свому Господу. Векоръ по смерти Искупителя Epyoa 
лимъ покореный и розширеный Рымлянами. Bob предметы, що para- 
дували о Іисус® Xpuor$, o Ero чудахъ, смерти и воскресенію, бул 
знищенй злобою и ненавистію. Крестъ, на korpóws Онъ роспятый, 
укрытый въ земли, и довшій часъ оставався въ запбмненю. - 


Вера въ Іисуса Христа, помимо всёхъ гоненій и строгости BO 
рогӧвъ Ей, съ часомъ розиросторонялася ббльше и бӧльше. Наставъ 
щастливый для христіяньоства вёкъ четвертый. Константинъ Великій 
императоръ всходу и заходу, котрый неразъ досвёдчивъ силы креста 
увфривъ въ Сына Божого; двбръ ero и тысяч пбдданыхъ послфдовали | 
ero прим%рови. Елена, матерь императора повзяла святе желанье знай- 
ти крестъ Тисуса, и поклонитися ему. Пдоля довгого шуканя знахо 
дятъ наконець желаное сокровище, котре вороги Христіянъ думали 
всегда выдерти y нихъ, и котре бткрывъ Господь для славы CB 
и спасеня людей. Ілсусъ Христосъ роспятый бувъ середъ двохъ p03- 
бӧйникӧвъ; три кресты разомъ були знайденй, котрӣ за радою Макарія, 
патріярха Ерусалимского, прикладали одинъ по другӧмъ Ha болящ) 
а потбмъ на умершого: два первй не произвели ниякого чуда; кол 

приложено третій, боляща получила исцфленье, а умершому привернено 
житье. Чудо тое указало правдивый крестъ Христовый, котрому въ. 
той часъ бтдано побожне поклоненье в$руючими, що въ безчисленнӧм 


множеств зойшлися, при пбднесеню ero патріярхомъ для всөмірного 


Пбӧсля того событія кару смертну знесено; крестъ отався дер- 
жавою владыкъ земныхъ и украшеньемъ ділдимъ ихъ, красотою цер: 
кви, честію воинскихъ знаменій, нагородою заслугъ и подвигбвъ. При 
тӧмъ съ вынайденьемъ его мы знайшли въ немъ благодать Божу, 
дёйствуючу съ нами въ борб противъ ворогбвъ спасеня нашого, и 
укрёпляючу насъ въ несеню креста нашого. 

Житье наше есть поле непрерывнои борбы. Ов®тъ съ рӧжными 

облазнями, сердце наше зъ злыми наклонностями и страстями, діяволъ 

“съ многими и рбожными искушенями, нападаютъ на насъ 30 всёхъ 
-сторонъ, щобы погубити насъ. Не такъ страшне оруже TÉxeone уби- 
ваюче тёло, якъ страшными вороги угрожаючй намъ смертію духов- 
ною и вёчною. Трудный предстоитъ подвигъ воину Христовому для 
узысканя побёды: ему треба побфдити самого себе; поконати соблазни 
вфта; завлад®ти надъ злобою ада, щобы достигнути вёнця славы. Не 

° уважаючи впрочёмъ на трудность той борбы и на саму безсильндсть 
нашу, мы можемо статися победителями не силою власною, HO NOMO- 
чею и ласкою Господа нашого Тисуса Христа, котрый смертію своею 
розрушивъ державу грёха и ада. Bca могу, говоритъ Апостолъ, 0 yxpn- 
nanouems мя lwcycm. (Фил. 4, 13.) Крестъ ero есть щитомъ на ÔT- 
 раженье стрёль лукавого; кровь ero божественна, може угасити поло- 
 MÉHb страстей нашихъ, улёчитъ насъ изъ ранъ душевныхъ, тблько бы 
мы прибЗгали до рослятого за насъ Господа съ молитвою, в®рою 
и надЪею. 

Израилтяне чудесно выведенй изъ Египта, пбднесли въ пустыни 
ропотъ на Бога и слугу Его Мойсея. Для наказаня ихъ за нерозумный 
ponor пбӧсланӣ були змі уметрвляючй; укушенй ними смертельно, 
зтризнали грёхъ свой противъ Бога, и просили o помбчь и выбавленье. 
Мойсей на росказъ Бога сдЗлавъ змія м$дяного, щобы укушенӣ; взы- 

. раючи на знамя тое, получили исцфлеше. 

Дфла, uo намфреню Божбмъ совершенй, посл$дуютъ въ дивнбмъ 
порядку и согласно. Дфла отарозавётнй були образомъ ообытій новоза- 
вБтныхъ. М$дяный swbit взнесеный Мойсеомъ въ пустыни, прообразо- 
вавъ Шисуса Христа, вознесеного на дерево крестне, на котрбмъ совер- 

° шилося ӧткупленяе рода людского. коже Мойсей вознесе змію вв ny- 

 стыни, тако подобаетљ вознестися Сыну человъиескому. (Іоан. 3, 14.) 
`Якъ взыранье на змія лчило пораненыхъ зміями; такъ взыраючӣ BË- 
рою на крестъ Христовый получаютъ избавленье ӧтъ ранъ змія ад- 

Веякз въруяй es Онь не moeu6uems, но umama животв [212715172 

(ст. 15.) Крестъ передъ тымъ бувъ орудіемъ кары и смерти, а пболя 

роспятія Ha немъ Сына Божого отався жереломъ житя и спасеня 


котрого никто изъ послёдователёвъ Христовыхъ не може бути GBO- 
ббдный ; то есть печать выбраныхъ и вфрныхъ рабдвъ Божихъ. Иже 
- "HÉ  mpieaaems E своего W 65 слтъдз мене ELIT нъсть мене 00- 


корою, взырающе, по словамъ Апостола, на Начальника въры и Совер 
«uwmeAA lueyca, иже вмъсто тпредлежашія Ему радости, претерт 
хрестз (Евр. 12, 2.); довжнй въ борбе нашӧй съ противностями BOO- - 
ружитися мыслію, що Самъ Спаситель нашь за беззаконя нашй 1mo- 
н%съ крестъ безконечно тяжкій, перетериёвъ муки, раны гвоздинн 
и смерть крестну, — перетериёвь, якъ учить Апостолъ, для того, 

не стужаемз душами нашими ослабляемй, но mepmnnuiexs да течем 
на предлежащий намь 0,006423. (тамже ст. 1, 3.) Слово крестне, укр 
пляючи и утёшаючи насъ, пропов®дуе памъ, що скорби и нужды п 
сылаются ӧтъ Бога, яко опасительнй средства до очищеня грёхбв 
нашихъ, для примиреня нашого съ справедливостію Божою, и изба 
вленя ӧтъ вфчныхъ Kap; що мы не можемо бути учениками и посл 
дователями Господа нашого, если не будемо роздБляти съ нимъ креста. 
его скорбей и страданій ; не можемо наслёдити вфчныхъ радостей въ. 
царств его, если не будемо вспӧвстрадати и сохранятися Ему | 
житю нашомъ дочаснӧм»ъ. 


Борёмся про то пӧдъ знаменемъ креста Господа, яко пӧдъ xo- 
ругвою христіяньства. Воины за вождомъ своимъ идутъ на BOB onac- 
ности; загр$ванй ero примфромъ, He лякаются ниякихъ трудбвъ и пре 
зираютъ саму смерть имъ угрожаючу; поглядъ на хоруговъ побуджае 
ихъ до мужества и побфды; такъ и мы, воины Христовй, взираюч 
на крестъ и роспятого на немъ небесного Вожда нашого, повинн 
мужно послёдовати стопамъ его, загр$ватися прим%ромъ Ero въ духо 
нӧй борбф противъ ворогбвъ нашихъ, супротивлятися соблазнямъ CBBTA, 
поконувати нашй страсти, терифти добродушно скорби и напасти, чер- 
паючи нашу силу и ут5шенье, наше житье и повноту благодати Do 
жои y подножа креста Господа. 


Господи Incyce, крестъ и смерть за Hac претерпёвый! Укр 
пляй немӧчныхъ ласкою 'Твоею всесильною на крестной дорозё Твоей; 
поможи намъ продовжати житье наше, якъ прилично правдивымъ уч 
никамъ и посл%дователямъ Твоимъ; даруй намъ, молимъ Тебе кре: 
стомъ Твоимъ, кр5пость и поб%ду надъ ворогами нашими; _ утверд 
насъ въ вёрБ Твоей и добродётели. А коли прійдешь судити свфтови 
въ славБ Твоей съ Ангелами святыми: учини насъ достойными в! 
божественномъ знамени будучого царства Твого знайти намъ заст 
шленье и спасенье наше. Аминь. 
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Науки катихитични. 
(I. Гороцтій.) 
НУ КА 


О сембмъ членБ Символа вЪфры. 


. ,»Toe0a идутъ saiu въ муку впчную, праведници же въ животь втъч- 
ный.“ (Мат. 25. 46.) 


Христіяне! 


Семый членъ исповфданя в%ры есть сей: „И паки грядущаго oo 
славою, судити живымъ и мертвымъ; Eroxe царствію не будетъ KOH- 
ца.“ — Слушно цёлкомъ есть, Христіане, щобы Iucyos Христосъ, ko- 
трый насъ искупивъ, бувъ такожь колись нашимъ судею. И сію 
равду подае намъ церковь св. къ в$рованю въ семъ семомъ член. 
Знаете уже, що Bo$ а Bob люди умирати мусятъ, бо знаете зъ влас- 
ного досвду, що кождой хвилБ ктось умирае, а всё, котрі передъ 
“нами жили, померли. (е же, що Bob люди умирати мусятъ и ухира- 
тъ, походитъ, якъ такожь знаете, ӧтъ rp$xa Адамового, якъ насъ о 
тӧмъ св. Павелъ въ посланію свофмъ до Римлянӧвъ увфряе, коли пи- 
ше: „коже единтьмз человњкомо грък 65 міръ вниде, и epmaoMa смерть 
U тако смерть во вся человъки CHUDE, въ немже вси согръшища.“: Ho 
знаете такожь, що Богъ есть найвысша справедливость, отже, що лю- 
дей судити, т. е. нагороду або кару вым$рити муситъ. Но однако такъ, 
якъ я ту говорю, не судитъ Borb въ семъ житю, що бтъ сего явно, 
що Ty злй часто-густо щасливыми, праведні же дуже часто нещаоли- 
_выми буваютъ и суть; отже въ иншомъ житю Borb судити буде. 

Но судъ той весь бтдавъ Bors Отецъ сыпови свому а нашому 
Искупителеви; Іисусъ Христосъ отже поставленъ есть ӧтъ Бога судіею 
живыхъ m мертвыхъ. Оудъ же Божій есть двоякій: частный и общий, 
Частный есть той, на котрбмъ душа кождого челов$ка зъ особна и 
сама одна суджена бувае. Общ же судъ есть той, на котрбмъ Bof 
люди разомъ — съ тБломъ и душею — судженӣ будутъ. Частный 
судъ буде заразъ по смерти кождого челов$ка, понеже cB. Павелъ пи- 
ше до Евребвъ (11. 27.): „.Дежите человъкови единою умрети, no- 
cema суд“. Буде такожь и общей судъ, а Той въ послфдній день; но- 
неже Христосъ говоритъ (Мат. 25. 32.): „Ako изыдуть мертв oms 
гробовз, % AKO соберутз ся предо лицем его ecu языщи.“ Той однако 
общий судъ для того особенно буде, щобы явилися заслуги людей и 
справедливость Божа всёмъ людямъ. 

.  Зъ того знова есть явно, що Іисусъ Христосъ еще разъ въ міръ, 
съ великою однако рожницею, прійде. Першій разъ прійшовъ иску- 
пити насъ, другій разъ прійде судити насъ. Першій разъ прійшовъ 
въ покор® и нищет%; другій разъ прійде съ великою силою и славою. 
Першій разъ самъ одинъ прійшовъ, другій pass прійде со вефми aH- 
гелами и святыми. 
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Коли то всё совершится, сяде. Іисусъ ХристосЪ на престол cy- 
дейскомъ и станутъ передъ Нимъ nob люде, кблько ихъ було и буде 
ӧтъ початку до конця свфта cero, и буде ихъ тамъ судити. „Feda 
трійдетњ Оынъ человъческй во слаеъ своей w святіш Ангели съ ним, 
тогда сядеть на престол славы своея, и соберутз ся предз Huma вси 
языци.“ (Мат. 25. 31.) 

Судити же тамъ буде Іисусъ Христосъ живыхъ и мертвыхъ, T. 
е. праведныхъ и гръшникдвъ. Кождый получитъ пбсля того, чи въ житю 
семъ добре або зле творивъ, нагороду або кару. Не буде тамъ такожь 
возможно божественного того Судію ошукати и звести, бо есть BGeBÉ- 
дучимъ; не буде можна и умолити его, бо есть справедливымъ. Пра- 
ведныхъ вынагородитъ Онъ житьемъ в$чнымъ въ He, а грёшникбвъ 
вчно въ пеклБ покарае; се говоритъ самъ Спаситель Христосъ: 
(Мат. 25. 46.) „Тогда идуть зліт es муку, праведнім же въ животь 
въчный.“ И на тбиъ скӧнчитъ ся судъ, и прійме такъ Іисусъ Хри- 
стосъ вфчне царство надъ добрыми и злыми, ущасливляючи одныхъ 
въ небф, a караючи другихъ в$чно въ пекл® : „его царствію не будет 
конца.“ 

Той общий m послЁдній судъ называеся звычайно сграшнымъ CY- 
домъ; бо страшным» буде уже самъ въ 00$; буде уже безъ наймен- 
шого милосердія и розрёшитъ долю людей на вки; страшнымъ же 
буде особенно грЕшникови. 

О якжежь не мавбы бути страшнымъ сей день, коли солнце и MÉ- 
сяць нагло померкнутъ и већ живучй найгрубшою темнотою покрыют- 
ся; коли огонь зъ неба спаде и всё що подыбае — пожре; коли моря 
35 страшнымъ шумомъ изъ береговъ встунлятъ, и земля потрясеся; 
коли ангелы голосомъ сумной трубы мертвыхъ, котрй въ гробахъ ле- 
жати передъ судъ покличутъ, и мертвй костъ съ своими душами на 
ново соединятся, и мы узримо Сына человфческого оъ великою силою 
и славою на облакахъ приходячого? Огонь передъ Нимъ буде ити, 
знакъ креста святого и прочіи орудя муки его на небф являтоя; бли- 
скавицями и стр$лами громовыми пересыченый воздухъ престолъ ему 
сотворитъ, на котромъ Онъ засяде, и людей судити буде. 

Тогды скаже Іисусъ Христосъ праведнымъ, котрй черезъ Aure- 
лӧвъ ӧтъ злыхъ розлученй, по правицё его стояти будутъ: „рійди- 
те благословенні Отца моего, наслъдуйте уготованное sams царство 
отъ сложекія міра“. Прійдтъ! вашй долегливости, гоненія и болћъзни 
уже скбнчилися! Прійд®тъ mamia духомъ, кроткӣ и страждучй Хри- 
oriaue! Прійдётъ мирнй, справедливй, милосерднй; прійдътъ чисти 
сердцемь — прійдЕтъ гониміи, ваше есть царство небесное; тое най 
буде вашою вфчною нагородою; прійдътъ насл$дуйте царство угото- 
ванне вамъ отъ початку оввта. — Потӧмъ скаже такожь и злымъ по 
лЪвой сторон: „Проклатіп, идфтъ въ огонь вЗчный, уговованый MA- 
волу и ангеламъ его.“ Идётъ, котрй злоупотреблялисьте мои добро- 
ABitorBa, и мои заповзди такъ дерзӧстно топтали. Ид®тъ гордй, скуий, 
нечистй, неприязнӣ, mauan! Ид%тъ въ огонь вёчный.“ (Мат. 2D.) 

Ахъ, що тамъ буде гршникови дфятися! Плачь и рыданье не 
поможе ему. Въ отчаяню буде кликати: „Горы ниспадите на мя, хол- 
мы покрыйте мя.“ Прошу же тя и заклинаю, o грешнику, на цфну той 


крови, котру Тисусъ за мене и тебе на крест пролявъ, не лежи въ 

рвхахъ своихъ, доки той страшный день прійде. Но посиёши прав- 
. дивою зм$ною житя твого такъ страшный судъ бтъ себе бтвернути! 
Спусти рки слезъ, коли еще можутъ твой беззаконія истребитися, 
дабысь в%чно надаремно и безполезно не плакавъ. Аминь. 


Руководная мысль годичного Устава. 
: (Продолженье.) 


ХХ. Первая половина между-періода осенного, oma отдангя тразд- 
ника Воздвижения до св. Луки. в) 26. Септембря. 


Любезный Друже! 


Днесь, по Manin, обходимъ роковины „преставленія св. Апостола 
и Евангелиста Іоанна Богослова“. Чи Tim роковины по wemop?w на 
днесь припадаютъ, TO намъ не извфетно; Уставъ положилъ ихъ на сей 
день, тутъ бо они ему въ системВ годичной науки лише годятся, якъ 
где. Апостолъ loans написавъ свое евангеліе не яко исторію о житью 
и проповёди Іисуса, но яко богословское изложеніе, що Спаситель міра 
есть воплощенное предвёчное Божое Слово (Logos). Отъ того прозванъ 
онъ Богословомъ. Ha то Уставъ теперь еще не реглектуе, бо онъ иде 
отъ лекшого и явнъйшого къ труднёйшому. Оставляючи co65, ударити 
Тоанновыми словами на Великдень: „Въ начал 6$ Слово“ и проч., 
Уставъ Hamb подносить теперь нравоучительную сторону Іоаннового 
благов%щенія. Именно Апостолъ Гоаннъ ббльше веёхъ другихъ Хри- 
стовыхъ благовфстникбвъ выяснилъ намъ, що воф дёйствія Божого 
Промысла происходили ӧтъ одной любви Бога къ роду челов%ческому, 
и що та любовь и для человъка должна быти исходною точкою BCÍX'b 
ero дБланй. Мы точно теперь потребуемъ того выясненья, тожь и по: 
_ минаемъ Христового Наперсника. Въ принятбиъ нами — найибздн®й- 
шӧмъ — случаю Пасхи, совпадае намять Апост. Тоанна съ нед. 15., 
евангеле котрои окончательно объясняе заповвдь о любви. 

Вов uremia дня взятй изъ писемъ празднуемого Богослова: 

Паремя І. Возлюбленнй! если сердце наше Hac осуждае, то мы 
_ маемъ дерзновеніе къ Богу, и чого ни попросимъ, получимъ отъ Hero; 
такъ якъ соблюдаемъ запов%ди Его, и дЗлаемъ богоугодное предъ 
Hams. А заповедь Его та, щобъ мы вфровали въ имя Сына Его, Im- 
суса Христа, и любили другъ друга, якъ Онъ заповъдалъ намъ. И кто 
сохраняе заповёди Его, тотъ пребывае въ Hemb и Онъ въ тӧмъ. А що 
Онъ пребывае въ насъ, узнаемъ по духу, который Онъ далъ намъ. 
Возлтобленнй! не всякому духу BBpre, но испытуйте духовъ, ÔT Bo- 
га ли они; много бо лжепророкбвъ появилось въ мір. Духа Божого 
и Духа заблужденія узнавайте такъ: всякій ‘духъ, который испов%дуе 
Тивуса Христа, пришедшого во плоти, есть отъ Бога. А всякій духъ, 
который не псповдуе Тисуса Христа, пришедшого во плоти, He ебть 
. ӧтъ Бога, но то духъ антп-Хриота, о которбмъ вы слышали, що онъ 


нрійде, и теперь есть уже въ м!рё. Дёти! вы отъ Бога, и побфдили. 
ихъ; Tor 60, кто въ saos, бблышй бтъ того, кто въ wipá. Они or» 
‚ Mipa, по той причин и говорятъ по мроки, и міръ слухае ихъ. 
Мы ór$ bora, знающи Бога слухае Hao»; кто не бтъ Бога, тотъ He 
слухае наст. : 
llapemin 11. Возлюбленнй! если такъ возлюбилъ насъ Bort, то 
и мы должнй любити другъ друга. Бога никто никогда He видёлъ. 
Если мы любимъ друга, то Богъ въ насъ пребывае, и любовь Ero 
совершенна есть въ Hao. Що мы пребываемъ въ Немъ и Онъ въ 
насъ, узнаемъ изъ того, що Онъ gars намъ бтъ Духа своего. И мы _ 
видли и свид®тельствуемъ, що Orens послалъ Сына Оиавителемъ wipy. | 
Кто испов$дуе, що Іусусъ есть Оынъ Божій, въ тбмъ пребывае Bort, | 
и ӧнъ въ Dos. И мы узнали любовь, котору мае къ намъ Богъ, и 
увБрували въ ню. Богъ есть любовь, и пребывающ въ любви пре- 
бывае въ Dos$, и Богъ въ немъ. 

Паремя ПТ. Возлюбленнӣ! кто говорить: я любю Бога, а брата 
своего ненавидитъ, TOTE лжецъ : не любящий бо брата своего, которого 
видитъ, якъ може любити Гога, которого не видитъ. И мы маемъ 
бтъ Него такую заповдь, щобы люблящй Бога любилъ и брата сво- 
ero. Веякій вфрующ, що Тисусъ есть Христосъ, бтъ Бога рожденъ, 
а всяюй любящий родившого любитъ и рожденного ӧтъ Него. Що мы 
любимъ дфтей Божихъ, узнаемъ изъ того, якъ любимъ Бога, и соблю- 
даемъ заповфди Ero. То (o есть любовь ко Богу, щобы мы сохраняли 
запов$ди Ero; и заповёди Его не тяжкй. Всяюй бо рожденный OT 
Бога, побфждае мръ; и cia есть побфда, побфдившая міръ, ввра наша. 
Кто побфждае міръ, якъ не тотъ, кто Bbpye, що Тисусъ есть Сынъ 
Божій ? 

Що до содержанія тыхъ паремій, не потребую ничого говорити 
— то есть знаное намъ уже: Любётъ Бога и ближняго — бодретвуй- 
те, стойте въ вър%, мужайтеся, утверждайтеся. — Но якимъ словомъ 
все то высказано: To ли не истинный младенецъ въ мудрости вЗка 
сего? И rim младенцъ побвдили міръ — лкъ самъ Апостолъ повфдае; 
зи сія есть побфда, побъдившая міръ — вљра наша!“ Чи можно помы- 
слити, що тутъ He дъйотвовала рука Всемогущого bora? 

Утренное свангеме. — Явилоя Іпсусъ ученикамъ Своимъ по BO- 
okpecenim дтъ мертвыхъ, и говорить Ciwouy-Ilerpy: Cimone Іонинъ!. 
любишь ли ты мене ббльше нежели они? Петръ говорить Ему: Taks, | 
Господи, Ты знаешь, що я любю Тебе. — Тисусъ говоритъ ему: Maca · 
агнцы Мои! — Еще говорить ему въ другій pas»: Cimone Іонинъ! 
любишь ты Мене? — Петръ говорить Ему: Такъ, Господи, Ты sHa- 
ешь, що любю Тебе! — Тисусъ говорить ему: Паси овци Мои! — 
Говоритъ ему въ третій разъ: Cimone Тонинъ! любишь ли ты Mene? 
— Петръ оцечалилоея, що въ третій разъ вопросилъ его: любишь ли 
ты мене? и сказалъ Ему: Господи! Ты все знаешь; Ты знаешь, що я 
любю Тебе! — Іисусъ говорить ему: Паси овци Мои. Истинно, - 
истинно говорю тоб: когда ты былъ молодъ, TO препоясовалоя CAMB, 
и ходилъ, куда хотёлъ; а когда состарфешься, то простерешь руки 
твои, и другій препояше тебе, и поведе, куда не хочешь. Оказалъ же. 
TO даючи розумфти, якою смертію Петръ прославитъ Бога. И, ска. 
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завши то, говоритъ ему: Иди за Мною. Петръ же, обратившись, BH- 
дитъ идущого за нимъ ученика, которого любилъ Іисусъ, и который 
на вечери, приклонившись къ груди Ero, сказалъ: Господи! кто пре- 
дасть Тебе? Ero увидфвши, Петръ говоритъ Iucycy: Господи! a онъ 
що? Іпсусъ говоритъ ему: если я хочу, щобъ онъ пребылъ, поки прій- 
ду, що тобф до того? ты иди за Мною. И пронеслось то слово межи 
братіями, що ученикъ TOTS не умре. Но Інсусъ не сказалъ ему, що не 
умре, но: если я хочу, щобъ онъ пребылъ, поки прійду, що To65 до 
того? Сей ученикъ и свидфтельствуе о семъ, и написалъ Cie; и зна- 
емъ, що истинно свид$тельство его. Многое и другое сотворилъ In- 
сусъ; но если бы писати о тбмъ подробно, то думаю, и самому міру: 
He вм%стити бы написанныхъ книгъ. Аминь! 

Сперва подумай, Друже мбй, надъ тымъ: Петръ в%далъ о тӧмъ 
хорошо, що Христосъ зналъ, що ӧнъ Ero любитъ. Но таки вопрошалъ 
его о тӧмъ три разы, щобъ ему три разы сказати: Паси овци Мои! 
Любовь Бога неотлучна бтъ любви ближняго, неотлучна бтъ того, 
щобъ кождый д%лалъ щиро и в®рно то, къ чому Богъ его силою об- 
стоятельствъ приставилъ. 

Второе — подумай такожь и надъ тымъ, якъ то легко челов$къ, 
_ не будучи всевёдущимъ, а хотячи все бтъ разу до дна знати, може 
`помшатись чъмъ будь; якъ легко ему кождой хвили попасти въ C0- 
мн%ніе; прото якъ потребнымъ есть то, що Апостолъ Павелъ намъ въ 
18. неделю пов%дае: „Бодрствуйте, стойте въ в$рф, мужайтеся, утвер- 
ждайтеся; вся вамъ любовію да бываютъ“ — бодрствуйте, стойте въ 
вр, мужайтеся, утверждайтеся даже противъ самыхъ себе, противъ 
возможного своего личного роздраженья! Изо всего, що Петръ по лич- 
ному опыту о Христ® зналъ и вБдаль, стояло передъ нимъ ясно, що 
Тисусъ все вдде; Ho вотъ, Спаситель вопрошае его трема наворотами, 
чи ӧнъ Ero любитъ! Що то есть? Онъ опечалилея, не догадуючись 


= ть разу правдивого смысла трикратного Христового вопрошенія. — 


Щобы дати ему узнати, що тутъ ходило He о вопросъ, а о то, щобы 
съ тою же извстною любовію, съ якою бнъ преданъ самому Onaca- 
телю, такожь и „овцы его пасъ“, предсказалъ ему Христосъ его кӧн- 
чину, и за тымъ случайно такожь и кончину Апостола Іоанна, и що 
одна и друга послъдуе uo Его воли, бо Онъ в$дае и може все, HO хо- 
че, щобъ и чоловъкъ Божую волю исповнялъ хотБніемъ а He принуж- 
_ дешемъ — яко другъ, а не яко рабъ Божій. И истинно, Петръ, соста- 
р$вшись, прославилъ Бога смертію на крест; Апостолъ же Тоаннъ 
былъ гонимъ, якъ и другін, но былъ только заточенъ на островъ IMa- 
. Тмосъ, дальше того не коснулась его рука противникбвъ Христіян- 
crsa. Преданіе говорить, що Тоаннъ прожилъ 120 лътъ, и велёлъ себе, 
изъ-за долегливостій старости, живцемъ закопати. *) 

Anocmoxs, Возлюбленнй! Бога никто не видълъ — (11. паремія 
до кӧнця, и дальше.) — Любовь до совершенства достигае въ насъ, 
що мы маемъ дерзновеніе въ день суда, по той причин® що поступаемъ 
въ мір семъ якъ Онъ. Въ любви нема страха, но совершенная лю- 
| бовь изгоняе страхъ, въ страху бо есть мученье. Боящ ся не co- 


*) Toe преданіе безосновне. (Пр. Ред.) 
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вершенъ въ любви. Будемъ любити Ero по той причинё, що Онъ mep- 
вЪйше возлюбилъ насъ. 

Евангеліе на литургии. При крест Тисуса стояли матерь Ero, 
и сестра матери Ero, Марія Клеонова, и Марія Магдалина. Гисусъ, 
увидфвши матерь и ученика тутъ стоящого, которого любилъ, гово- 
ритъ матери Овоей! Жено! се сынъ твой! Потомъ говоритъ ученику: 
се, матерь твоя! И 35 того времени ученикъ сей взялъ её къ 606$. 
Сей ученикъ и свидБгельствуе о семъ... (и проч. въ конци евангелія 
на утрени.) 

Можешь ли желати еще благороднйшой черти въ личнӧмъ хара: 
xrep$ Іпсуса, якъ та, о которой roBopar» евангеліе на литургіи *%! 
Въ самыхъ найтяжшихъ страданіяхъ на крест, въ подавляющихъ 
гадкахъ о поход дфла, для которого жилъ и охотно на крестъ пой- 
шолъ, въ Его сердцю найшлося еще и тогды мЗотце, и для HÉxHOl 
любви къ Матери и другу, Апостолу Іоанну! Собою якъ не занимался 
въ житью, такъ не занимался и въ смерти! Чи можно для такого ха- 
рактера не одушевлятись? Чи можно властителя такого характера не 
любити? 

Вирочемъ изучи у напероника Іисусового тайну любви къ Богу. 
Въ кбнци апостола стоптъ, що правдивая любовь къ Богу достигае до 
того совершенства, що она переходитъ въ дружескую довъреннбсть къ 
Нему, свободную бӧтъ всякого страха. А въ евангелію на литургии 
показуется тоб®, що Bors такою пріязнію человъка He гнушается, но 
цЕнитъ e$, якъ бы дружбу рӧвного (Ооб®!... 

Справд® такъ: „Бодротвуйте, стойте въ в$р$, мужайтеся, утвер- 
ждайтеся; все вамъ любовію да бываютъ!“ Пращай ! 


XXI. Между-перлода осенного первая половина: отъ отданіл праздника 
Воздвиженія до св. Луки. г) 1. Октобря. 


Любезный Друже! 


Якъ по 12. недели — 0 любви — поолфдовалъ праздникъ Рож- 
дества Богородицы: такъ по 15. недели — #0 также о любви 2060- 
рить — маемъ l. Октобрл праздникъ Покрова пр. Богородицы, при- 
снод%вы Mapin. 

Tim недели могутъ вправдв двигнутися и носунути напередъ Xa- 
же о D седмицъ, и тогда заступаютъ ихъ въ своемъ мъстци Устава 
праздники Новорочія и Преставленія Іоанна Богослова, въ которй та- 
кожь говорится o любви, за которою Тисусъ, Сынъ Марш, Свое saxo- 
жилъ житье, щобы окончательно ввести ef въ житье людей, а не толь- 
ко въ законъ, якъ се было въ Отарбмъ Зав®тё. 

Та мысль, переходячи сквозь призму души человъка чистого 
сердцемъ, не може He бтдфлити бтъ славы Сына лучь такожь и для 
славы Матери Его, родившои намъ живую а не буквальную любовь 
къ ближнему: „Блаженно чрево родившое Тебе, m сосцы, который Ты 
ссалъ |“ 

Мы восп$ваемъ днесь ту п$ень Божой Матери тымъ искреннёй - 
ше, що не тӧлько наша душа, но и исторія открыла намъ въ приено- 
abs Марін „Застуиницу Христіянамъ непостыдную, и ходатаицу ко 


Творцу непреложную, предваряющую нашй молитвы, и заступающую 
присно чтущихъ Е%.“ 

Tyr» изучай серіознӧсть нашого Устава, якъ совфетно обходится 
 Óm съ душевными потребами церковного собранія — неменьше cepio- 
зно, якъ и самъ Спаситель. Христосъ проповъдалъ въ толи народа — 
проповдалъ совершенно о другбмъ предметв, не o Своей Матери, но. 
пропов$дь припала до сердця слушателямъ въ такой м5рф, що мимо- 
вольно роздался изъ толпы народа окликъ: „Блаженно чрево носившее 
Тя, m сосцы, axe еси осалъ!* Христосъ на то: „Тёмъ же убо бла- 
женни слышащін слово Боже и хранящіи е“ — n "проповёдалъ даль- 
ше о (воем предмет. 

Подобное видишь и въ нашӧмъ Богослуженио. Въ осмый день 
ӧтъ Новорочія обходимъ память Рождества Богородицы. Въ. народ на 
церкви возносятся изеноп$ня: „Блаженно чрево родившее Тя и сосды, 
awe еси соалъ!& Пропордникъ же изъ амвона увфщавае: „(іе да 
мудротвуется въ васъ“ — въ васъ должнй быти тін же чуветвованія, 
яви и во ХристЕ Іисус®. Онъ будучи образомъ, не почиталъ посяга- 
. тельствомъ, быти рӧвнымъ Богу; но уничижилъ Себе Самого, приняв- 
° ши образъ раба, сдълавшись подобнымъ людямъ, и по виду ставщи якъ 
человёкъ; смирилъ себе, бывши послушнымъ даже до смерти, и OMep- 
ти крестной. Посему и Богъ превознесъ Его, и далъ Ему имя высше 
всякого имени, щобы предъ именемъ Тисуса преклонялось всяке KOJÉHO 
небесныхъ, земныхъ и препсподныхъ, и всякій народъ исповёдалъ, що 
Господь Іпсусъ Христосъ въ славу Бога Отца. — „Блаженни слыша- 
mim слуво Боже и хранящіи е.“ 

Такъ мы въ той богородичный день проповЁдуемъ, бо такая про-' 
пов%дь есть на ряду по систем науки годичного Устава. И такій же 
порядокъ есть и въ праздникъ Покрова Богородицы. Пропов$дь o Bo- 
городицё оставляется для „Воведеня въ храмъ“: „Приведутся царю 
дёвы во слёдъ ея, n искреннія ея приведутся Теб. Приведутся въ 
весели и радованіи, введутся въ храмъ царевъ“ — поучитись въ 
Божой правд®, щобъ родити ATAM He тблько тёломъ а такожь и ду- 
хомъ, и питати ихъ He тӧлько сосцами, Ho и любовію къ Божимъ за- 
пов%дямъ. „Слыши дщи, и виждь, и приклони ухо твое“: ты первёй- 
шій ӧтъ Бога для раждаемыхъ тобою священникъ! 

Порядочная проповёдь на „Покровъ Богородицы“ говорится изъ 
чтенй Апостола Ananin. *) Bors они: Е 

„Въ Дамаску былъ одинъ ученикъ, именемъ Ананія, и Господь 
въ видБнію сказалъ ему: Ананія! — Онъ сказалъ: Я, Господи! To- 
сподь же сказалъ ему: Вотань и пойди на улицю, такъ называемую 
прямую, и спроси въ Іудиномъ дом Тарсянина, по имени Савла; онъ 
теперь молится, и видёлъ въ видънію мужа, именемъ Ананію, прищед- 
шого къ нему, и возложившого на него руку, щобъ онъ прозрёлъ. — 
Ананія отв$чалъ: Господи! Я олышалъ отъ многихъ о семъ челов$ку, 


| *) PosywÉeros o» изъятіемъ, где есть храмъ Покрова, бо тамъ, 
но тдлько тамъ служба Ананін оставляется, хотьбы Покровъ принадалъ 
_ и въ неделю. 


скӧлько зла сдфлалъ онъ святымъ Твоимъ въ lepycazuw$; и тутъ мае 
ӧтъ первосвященника власть, вязати вофхъ призывающихъ имя Твое. 
— Но Господь сказалъ ему: Иди, онъ бо есть Мой избранный сосудъ, 
щобы возвфщати имя Мое предъ народами и царями и сынами Израи- 
левыми. И я покажу ему, сколько онъ долженъ пострадати за имя 
Moe. — Ананія пойшолъ, и войшолъ въ домъ, и, возложивши на него 
руки, сказалъ: Брате, Савле! Господь Тисусъ, явившійся тоб$ на пути, 
которымъ ты ишолъ, послалъ мене, щобы ты прозрёль и исполнился 
Святого Духа. И тотъ uacb якъ бы чешуя отпала отъ очій ero, и TOT- 
uach онъ прозрълъ, и воталъ крестился; и, принявши пищу, укрв- 
_ пился.“ | 

„Сказалъ Христосъ Своимъ ученикамъ: Олушающій sacs Мене 
слухае, и отвергающій ся васъ Мене отвергается; а отвергающій ся 
Мене отвергаеся пославшого Мене. — Семдесять учениковъ возврати- 
лись съ радостію, и говорили: Господи! и бёсы повинуются намъ о 
имени Твоемъ. — Онъ же сказалъ: Я видфлъ сатану зпавшого зъ неба 
якъ молнію. Се, даю вамъ власть, наступати на змій и оскоршоновъ, и 
‘на всю силу вражію, и нищо не повредить вамъ. Однакожь тому не 
радуйтеся, що духи вамъ повинуются; но радуйтесь тому, що имена 
ваши написани на небесахъ... Въ тотъ часъ возрадовался духомъ In- 
сусъ, и сказалъ: Славлю Тебе, Отче неба и земли, що Ты утаилъ сіе 
отъ мудрыхъ и розумныхъ, и открылъ младенцамъ. Ей, Отче! таковое 
бо было Твое благоволеніе.“ 

Borse, Христосъ самъ назвалъ своихъ учениковъ младенцами въ 
мудрости вка сего — они радовались якъ д®ти, що бБсы повинуются 
имъ о имени Его. Но видишь, Христосъ благодарилъ за то своего 
Отца небесного: „Славлю Тебе, Отче неба и земли, що Ты утаилъ 
cie отъ мудрыхъ и розумныхъ, и открылъ младенцамъ. Ей, Отче! 
такое бо было Твое благоволене!“ — Чи Христосъ одфлалъ то такъ, 
бо Онъ былъ противникомъ всесторонной науки, всесторонного образо- 

ваня, всесторонного просвёщеня? Ho чи есть въ ов®тё другая религія 
которая бы въ такой мр® была за всесторонною наукою, за всесто- 
роннымъ образованьемъ, за всестороннымъ просвщеньемъ, якъ религія 
христіянская? По якойже другой причин® называется у насъ точно 
тотъ актъ, которымъ мы въ Христовуо церковь вступаемъ, то ебть 
Крещене такожь „ Просвъщеніема“ — такъ що „Крещеніе“ a „Просвё- 
menie“ въ нашой церковной бесёд® суть сипонимл? Но просвъщеніе 
просвёщенію нердвное, для крещеныхъ же „Госљодь просвёщеніе мое, 
кого убоюся!“ Для крещенныхъ „Господь на крест yówas страсти“ 
(ікосъ Воздвиженія); „Гостодь премудростію основалъ землю, небеса - 
утвердилъ розумомъ; Его премудростію розверзлись бездны, и облака 
кропятъ росою! Сыне Мой! не опускай ихъ изъ очій твоихъ; хорони 
здоровомысле U розсудительность, и они будутъ жизнію для души. 
твоей, и украшеніемъ для пи твоей. Тогда безопасно пойдешь по пути. 
твоему; и, когда уснешь, сонъ твой прятенъ буде. Не убоишся на- 
глого страха и пагубы отъ нечестивыхъ, когда она прійде; Г002200ь 
бо буде упованіемъ твоимъ, и сохранитъ ногу твою отъ уловлешя“ — 
(П. паремія 18. Септембря на „Облновленіе храма“). : 
»9'b одного дерева крестъ и лопата“ — NOBŠJae наша пословиця, | 


вторую часть той пословицћ не потребую тобф наводити, ты ef самъ 
знаешь; но если ты по указанію той пословице еще николи надъ про- 
овфщешемъ не застановлялоя, то застановися надъ тымъ нын% по Ha- 
_веденю нашого Устава. 
Оба, роды иросвфщен!я, пристрастного и здоровомыслящого, роз- 
`судительного, — маешь въ Тарелнинё Савл®, посол Апостол Павл#. 
Искусникъ въ закон® по Фарисейскому ученію, былъ онъ сперва лю- 
_тымъ гонителемъ Христовой церкви; но, въ самбмъ бӧльшбмъ розгарё 
своей ненависти противъ Христовой церкви, нечаянно окрестился онъ 
-щобъ бути ему Павломъ, меньшимъ бтъ всђхъ апостолбвъ, которыхъ 
ÔH, разомъ вофхъ въ однбмъ, въ мудрости BÉKA сего перевысшалъ; 
— Савлъ крестился, щобъ самому возвфщати о соб®, що онъ недостоинъ 
“зватися даже и найменьшимъ апостоломъ, бо люто гонилъ церкорь 
Божію ; Савлъ крестился, щобы возвъщати имя Господне передъ Hapo- 
дами, царями и сынами Израплевыми, и тымъ способомъ пойти въ 
пословицю всего міра; Оавлъ крестился, щобы оловомъ и дёломъ B03- 
вЬщати, uto Господь одфлалъ въ Hemb чудо подобное оному, якъ въ на- 
чалб велёлъ „изъ тьми возоіяти овћту“ — изъ Оавловой ненависти 
‘выбухнула наразъ жив%йшимъ поломбнемъ любовь ко Христу и Ero 
-дфлу; изъ змія въ образ челов$ка, изъ ифнящойся дико шумящой и 
берега обривающой воды сталося наразъ ясное свзтло, быстрёйшое 
всего, HO стремящое въ безконечнй просторы, якъ быстро, такъ и спо- 
 кӧйно! 

Зналъ же Савлъ законъ и передъ тымъ, но понималъ его иначе 
— именно бнъ понималъ его, якъ самъ TO сказалъ, по „отеческимъ 
своимъ преданіямъ“, що все Божое омотреніе должно было ити въ про- 
_ олавленіе жидовокого племени. Primus amor ab ego — то свойственно 
нашой природ®, иначе откуда взялабыся тая первая подсыта для 80A- 
X020, житье свое любити. Но подлв насъ жіютъ такожь и други, а 
HAND BCMA есть законъ того Нивидимого, который возхъ и вся въ 
быте привелъ. Якая же конечная цфль того всего? Найскорше выслу- 
хати бы мнёше тыхъ, що передъ нами уже существовали; а межи 
тыми найскорше выслухати бы Mubnie тыхъ, що р$чей не берутъ ле- 
TKO, но съ резервою, съ критикою, съ подозрёніемъ — cupimus negata! 
— He тымъ ли путемъ ишла уже первая мнимо-критическая наука Ha- 
 шихъ р B'b p He n Ты ли, любезний мой Друже, во- 


ихъ мыслей що до годичного Устава“ — безъ доказан dd 

Bors Тоб® звычайный ходъ науки по мудрости сего міра, доколь. 
не прозришь, що все „суета суетъ!" Tomb уже наша пословиця TOBO- 
 ритъ: „людей слуха, а свой розумъ май!“ — Tort же, олова KOTO- Vs 
prono „суета суетъ“ я тоб® такожь навелъ, царь Соломонъ, повфдае: 
„Господь премудростію основалъ землю, небеса утвердилъ розумомъ ; 
Его премудростію розверзлись бездны, и облака кропятъ росою! Оыне 
мой! не omgcxad ило изе очій твоихьу торони здоровомысліе W розсу- 
‘дительность“ — (II. паремія 18. Оептембря). — Bors тымъ путемъ 
иде христіянская наука! 


_ иль cie бтъ мудрыхъ и розумныхъ, а открылъ младенцамз“ благов%- 

crara мірови Его Правду и списати её. Критика свободна! Но кри 

тиковали и критикуютъ e$ уже 1800 лётъ съ окладомъ, a христіян 

ская вра стоить не нарушимо, увфщаючи Hach sa Апостоломъ Па- 

вломъ: „Бодретвуйте, стойте въ BĚpĚ, мужайтеся, утверждайтеся; вся 

BAM любовію да бываютъ |“ Пращай ! 
(Прод. ca.) 


Семый канонъ третото вселенского Собора. 
и православия Греки. 


Посвящае Холмскимь Миссгонерам 


А. Д. 


Слушатель св. Богослов} я и питомець вденьского с$менища. 
(Продовж.) 


Сказане о св. Отцяхъ въ загалб, a o ов. І. Дамаскин$ въ ча- 
сности, есть для насъ зъ того взгляду важнымъ, що на пддставё того 
можна буде дуже легко пояснити многй м$отця изъ нашихъ книго uep- 
ковныхз (особенно въ Канонахъ Тройчныхъ вобхъ 8. глаобвъ, и въ 60- 
гослуженію на Сошеств!е св: Духа), которй на первый поглядъ зда 
валибыоя ученію катол. церкви противити — но въ самой pium кат. 
догматъ не только He нарущаютъ, но прямо скрёпляютъ. 

Якъ належитъ розумёти таки мёстця, якъ: „Отрасль сугубъ отъ 
Отца яко отъ корене прозябе Сынъ и Духъ правый“, або: „Безна- 
чална Отца, яко отъ корене, Слово и Духъ, собезначальн® по есте 
ству суще...“, m пр. значенье тыхъ реченій пояснили мы вже въ горі. 
Суть то образнӣ реченія, которй высказуютъ не що инного, якъ тбль- 
ко тое, що Orens будучи коренемъ, т. e. не маючи для себе начала, 
(вины), зъ которого бы происходивъ, самъ есть виною двохт, дть 
себе сово®мъ розличныхъ проиохождешй т. е. рожденія и дуновевя, 
якъ TO Hà иннбмъ мёстци тыми словами выражаеся: „Ума 7ерваго ш 
виновнаго всъмз: Отца единаго вины не имуща, славимь; Олово же 
собезначальное и утёшителя Духа.“ Takt належитъ розумёти Bob мот 
ця, въ которыхъ славится Отецъ яко начало Сына и св. Духа. Що. 
въ тыхъ и тымъ поддбныхъ мъстцяхъ Сынъ бтъ дуновенія ов. Духа. 
He выключаеся, понятно кождому, кто знае, що Сынъ волъдотвіе OBOCH 
соестественнооти мае съ Отцемъ существенсо одну и тую саму волю 
которои дуновеньемъ Духъ св. происходитъ. 

О много яснёйше высказуеся католич. догматъ въ обучить 
словахъ : 

„Овятъ Oreys Bors предвёчный, святъ же Сынъ изъ Отца po 
денъ, святъ же и животворящ ce, шсдодяй uss Отца: зноу ж 
являема.“ (Кн. Троч. гл. 5. m. 8.) 

„Нашедшая сила днесь сія Духъ благій, Духъ отъ Отца походя 
и Сыномъ намъ являйся подавателенъ“. (Conr. утр. кан. по. 5.) 


.  ›Воесвятый Душе, изъ Отца исходяй, и Сыномъ пришедый ко 
безкнижнымъ ученикомъ.“ (Сош. утр. свтиленъ.) 

„Овятый Душе происходяй oz; Бога“. (Com. на павер. пе. 8.) 

: He поясняемо тыхъ MÉOTIb близше, бо они самй собою яснӣ; 
пытаемся только, по що тЫхЪ додаткдвъ: „Сыномъ же являемъ“, p 
Cunows намъ явлейся подавателенъ“, и „Сыномъ пришедый ко учени- 
KOMB“, — по що тыхъ вобхъ додаткдвъ, если Духъ cB. не исходить 
ӧтъ Сына? Чи може узи DRDIOME приходити“ значитъ що инного и He 
стое, що „изъ Отца исходити“ 

До того рода мФотць дасться зачислити еще одно, которе для 
многихъ есть каменемъ преткновенія, для насъ же яснымъ потвердже- 
ньемъ KATON. ученя. Оно звутитъ: „Духъ ов. отъ Отца исходяй не-. 
изреченно, и на Сын$ почиваяй нераздёльно.“ (Cour на вечер. послёдна: 
молитва колнопрекл.) Тое м%стце, якъ такожь и друге ему подббне: 
„Святый безсмертный отъ Отца исходяй и во Оын® почиваяй“. (Нед%ля 
Пятдес. въ су боту вечеръ, на Господи B038. слава и н.), — тін два 
Morus малибы доказовати, що Дух св. не исходить ӧтә Сына“*). 

Lg А priori перечимо Toe и такій доказъ ставимо. оли Духъ os. 
не uezooums ӧтъ: Сына, втогд® слова nore Отца исходяй“ противота- 
вляются словамъ „и во Сын почиваяй“. Происходженье os. Духа бтъ 
Отца п ero почиванье въ Оын% суть втогдъ два розличнӣ и 006% co- 
BOM противположнй дёйствія. Ho rim два собе совсъмъ противполож- 
нй дйствія лучатся на нашбмъ м$отци въ одно, оловами: „4% нераз- 
дљлно“, такъ що смыслъ слбвъ есть такій: 72:06 cams святый Ayri, 
который исходить дтъ Отца, почивае современно (eodem tempore, non 
succesive !) w на Сынъ. Ho якжежь можна os. Духови приписовати въ 
з дно и тое само время два собБ совс$мъ противположнй дЕйствія ? 
_ Чижь два соб противиоложнй дфйств!я могутъ современно происходити 
ӧтъ одного лиця, чижь не выключалотз OHU себе взаимно ? Если про roe 


6); Приводимо еще трете м$стце, которе такъ звучитъ: „Иохо- 
д; maro отъ безначальнаго Отца недумнтнно на Оынъ же почивающого 
пресв. Духа, mshpmim олавословимъ“ (въ Пятокъ 50-ный на блаженнахъ). 
М%стця тіл суть озмй собою яснӣ и непотребовали бы близшого NOA- 
зненя, еслибы не тое обстоятельство, що намъ самымъ случилося чути 
y аргументацію: „Ученіе Рима есть ложне, бо 1) въ св. письмъ 
нигде не говорится, щобы Духъ ов. исходивъ „и бтъ Сына“; 2) npo- 
гивно самъ. Христосъ учитъ, що Духъ св. бтъ Отца тӧлько исходитъ 
иже or» Отца исходитъ“) а не „и бть Сына“; 3) бо що больше, 
авЪть въ книгахъ церковныхъ стоптъ, що Духъ св. бть Orga исхо- 
° дить и во Сын почивае, — чи потреба больше доказбвъ, щобы опро- 
гнути ученіе Рима?“ Такъ аргументовало иротивъ катол. ученіл 
кӧлька лиць, которӣ оставали давнйше пӧдъ вліяньемъ одного изъ 
холмскихъ „мис1онербвъ-спещалистбвъ.“ Зваживши, що лиця Tim „не 
чили совсфмъ высокого богословского Факультета“ (якъ самй при- 
знаютъ), думаемо, що помножимо ихъ богословскӣ вёдомости, если по- 
нивши слова Христа: „иже отъ Отца исходить“, пояснимо такожь 
енье слӧвъ „и во Сын$ почиваяй.“ 
2 


не хочемо absurdum утверджати, то мусимо конёчно признати, що по- 
чиваніе св. Духа во Chn нё Противотавитоя его проиоходженю OTRO 
Отца, a слфдовательно и He выключае ero проиоходженье ӧтъ Сына. |. 

И дЪйстно. Щожь значить 0чивиий? Олово почивати (requies- 
cere, спочивати) уживаеся hé только o св. Дуб& въ ӧтношеню до Оы- 
на, но такожь и о Сын въ бтношенію до Отца. O Оын% говорится, 
що бнъ „во овятыхъ почиваяй“ родивея бтъ Дёвы (Окт, гл. 1. понедл. 
утр. кан. п. 8.) Ho на иннӧбмъ м®отцӣ говорится, що бнъ нъдръ не om- 
ступль безначальна родителя“ въ н$драхъ “horoi Отроковицъ вселив- 
ся, або що бнъ „отеческихъ HbAap He отлучоя“ на землю прійшовъ.. 
Tin и тымъ подобнй реченія указуютъ ACHO, що „во святыхъ 2040ва- 
mu“ п „нъдръ omuiuxa не ӧтступатӣ (або не обтавляти)“ значитъ CY- 
щественно одно U Moe само. И щожь значить, пытаемося дальше, въ 
отеческихъ нёдрахъ почивати? — есть TO оредотво божескихъ проиб- 
хожденій (зване cireumincessio), въ силу которого Bors (л0в0 походить | 
ӧтъ Бога Отца (Ума) не существуе 70за Отцемъ ани 70004 Отца, но 
существенно съ Отцемъ (розм. безъ смъшенія лиць) есть соединеный, 
T. е. въ Отци постоянно пребывае (immanet) або якъ то св. Ory 
образно выражатотъ : 63 отечески нљдрахъ почивае. Пддставою такого. 
почиванія Сына во Отци „(або въ отеческихъ нёдрахъ) есть, якъ CKA- 
зано, ero 7рошс2оисденѓе бтъ Отца. 
à Toe само дасться сказати и о CB. Iyot въ отношеню до Отца. 
Понеже m „Духъ on. отъ Haps отчіихъ происходить“ (Сошеств. утр. 
кан. пень 8.), прото въ силу того самого свойства божескихъ проио- 
хожденій не существуе ӧнъ Nosa Отцемъ ани 7060% Отца, но есть съ 
Отцемъ существенно (uo безъ омфщшеня лиць) соединеный, TO еоть B 
Отци постоянно пребывае (immanet), або, щобъ ужити образного peue- 
нія св. OTHBBÐ, въ нфдрахъ отшихъ почивае. Я 

Приноровёмъ доперва що бказане до нашого текоту: „Духъ св. 
ӧтъ Отца исходитъ и въ Оын% неразд%льно почивае.“ Каже ся: Духъ 
св. почивае въ Оын®; но почиваніе (immanentia) въ Bos% основуеся, 
якъ сказано, на происходженю одного лиця ӧтъ другого, отже Духъ 
св. пропоходитъ и OT» Сына. 

Изъ сказаного видно, SK гру 06 ошибаются приклонники право 
славя, если утверджаютъ, що почиваніе ов. Духа во (на) Сын в 
ключае его проиоходженье бӧтъ Сына; оно не выключае, а основуес 
и предполагае происходженье Духа св. бтъ Сына. 

Пояснивши що  найважнъйше 'MboTHe изъ книгъ церковныхъ 
приведемо еще кӧлька м®стць, въ которыхъ католическій догматъ ACH 
высказуеся, Въ Недфлю 50-ную на утрени, пфень 1. (канонъ Ap 
стр&чаемо Take мЁстце: 


(Дальше буде.) 3 


P 


Новости въ богоеловекой нашой литератур. 
Письма Дра Юліяна Пелеша. 
(Оглядъ литературный О. Пюрка.) 


(Дальше. ) 


- Приводити тутъ 50$ rim рецензіи, хотьбы только въ скороченю, 
абралобы много часу, а еще больше мёетця. Шоиристану про тое! Ha 
риведеню тутъ рецензіп, походячои изъ тои стороны, котора незвыкла 
р®шити парціяльностію и поблажливостію що до Русинбвъ — penek- 
, походячои изъ стороны польскои. Правда рецензпо тую писављ 
священникъ, милуючій, якъ се давъ онъ неразъ вже доводы, и насъ 
= Русиновъ, писавъ о. St. Zaleski S. J.; но власне для того, думаю, 
где и его рецензія правдивою рецензіею, бо безпристрастною и 00b- 
ктивною. Потому — о. Załęski апликовавъ до ,lleropin^ Дра Пелеша 
цфлый исторично-критичный апаратъ, :апаратъ, якимъ мӧгъ розпоряд- 
ITH только такъ знаменитый историкъ якимъ есть власне почт. pe- 
нзентъ, а тому можна и спуститись на его рецензію, котору почт. 
цензентъ оголосивъ насампередъ въ „Przegl. 1\0\7.“, ӧттакъ въ 0c06- 
ой досыть объемистой брошур%, а наконець и въ Кракбвокомъ , Cza- 
в“. Hy, m яыйже то есть результатъ тои penenusim, яке есть wubnie 
our. рецензента o ,lloropiu Унш“ дра Пелеша? Найлучше, даймо 
му самому слово. 

Высказавши (Czas ч. 12 зъ 16. дня Овчня 1880) темніи стороны 
нижки (T. І.) дра Пелеша, котори суть бӧльше Формальнӣ отже и 
езначнй, выказуе почт. рецензентъ свфтлй em стороны и повдае въ 
M'b ora дословно такъ : Ў 

_ Отличнымъ ‘свойствомъ — подносимо его TyT зъ узнаньемъ и 
дячностію — що ‘книжка написана предметово, безъ ъди и горечи и на 
релахъ переважно бизантійсқихъ и рускихъ оперта, доводитъ лено 
CHOBHO : P. lllo нардӧдъ рускій а вру а зъ Ца- 


уси, уплынуло въ тӧйже звязи зъ церквою католическото Ге 180 до 

; En 3) Що Haste тогда, коли бтъ митрополита Kiesckoro Никефора 

авши (р. 1119) шизма восточна вкрадатися почала до католической 

Py и, що и тогда и черезъ рядъ майже в$кбвъ, унія s» Римомъ 3Ha- 

дила на Руси много приклонникбвъ, що отже оотаточна унія въ 

Брестю 1596 p. не була жадною новостію але върою першихъ Pyon- 

ъ Христіянъ (ст. 68). Чути въ тӧй книжцф, що шисавъ 10 священ- 

‘католическихь пересвъдченій, въ котрыхъ его утвердили его вла- 
eryain и изсл&дованія за правдою. 

Другимъ me меншои Barm свойствомъ и заслугою книжки, то ей 


ъ и наводженя жерөлъ, такъ що перечитавши 10 зъ увагою, мимо 
о, що не зӧстала унята въ больше органичну цёлбсть, можна соб® 
обити досыть ясне .понятіе о состояню. церкви рускои и о оено- 


Заслугуе передовоемъ на узнанье, изъясненье запутаныхъ отн 
шеній що до роздфлу митрополін Ha кіевоку и московску. Отъ першой 
заразъ хвили було стремленіемъ Вел. князей сусдальско-московоких' 
замфнити Церковь на олужницю свою, и въ той цфли докладали во; 
кихъ стараній, щобы Ha митрополіи засЗли люде совершенно имъ Ô 
данй. Георгій Долгорукій, протопляста царей, интри/уе зъ пбдлымъ 
епископомъ новгородокимъ противъ правому митрополиту кіевоком 
Климентію I., а скоро силою оружія здобувъ Kiest, не мавъ ничого 
пильн%йшого, якъ выгнати Е Климентія І. а осадити на его id 


шого до семого ius все намъ BÉuowo, але ӧтъ Bacs m Риму) ж 
дной науки не пріймаемо." (Карамзинъ ГУ. во нота 85.) Щобы тымъ - 
свободнйше послуговатися церквою, Вел. княз® московокӣ отараютоя 
мати пбдъ своимъ бокомъ митрополитбвъ кевокихъ; Кирилъ IL. часто 
пересиджуе въ Володимир надъ Клясмою; наолёдники его ӧтъ року 
1299 стало тамъ резидуютъ: въ конци 1328 p. переносятъ ся до Mo- 
окви. (Карамзинъ IV. 111, 150, 195.) Bez. князь Дмитро Доньскій 
кидае до вязницф призначеного бтъ патріярха митрополита кіевского 
Кипріана, а на ero мстце осаджуе свого дворака, постриженого въ 
той цёли на монаха, Митая. (Дръ Пелешь 342. Карам. У. 46.) IK 
смерти Дмитра вертае Кипріанъ, але наученый досв$дченьемъ, „умЗв 
ся воегда склонити до желаній князя Василія ; для того такожь велик 
y него поважанье“, знавъ бо Василій, кӧлько митрополиты (Кіевокӣ 
пересиджованьемъ свопмъ въ Mocks причинялися до знаменитости. ей 
князёвъ, п „о скӧлько суть потребый“ до дальшихъ постуиовъ camo- 
правленія. (Карамзинъ ГУ. 201. VIL) Tox коли незалежный ÔT nme- 
нованя великого князя митрополить Кіевскій Изидоръ появивъ о i 
Москв, m оголосивъ въ головной mepks$ унію, поднесся Василій I 
назвавъ Изидора Фалшивимъ пастиремъ, душъ убійцею, еретикомъ, 
призвычаене до неволћ духовеньство MOCKOBOe зъ.владыками на YONE 
кличе въ церкви: „Государе, мы др$мали, ты оленъ за вофхъ чув: 
ӧткрывъ правду, спасъ BÉpy.^ Митрополитъ запродався римскому 
пв и вернувъ до насъ зъ ересевъ. (Карам. V. 261. въ вид. poen 
V. 172. Дръ Пелешь 374, 844.) 
Увязнивши отже Изидора, призначивъ Василій П. Разаньск ого 
епископа loay на митрополита московского безъ жадного уповаж ен 
або затвердженя патріарха. Or» тогда бтъ р. 1443 вел. княз, a m 
тӧмъ цар% Москви именуютъ самовольно и скидаютъ митрополитбвт 
московскихъ, (безъ всякого препорученія або затвердженя) ростячи 006' 
однакъ права до Руси властивой, велятъ имъ заховати назву митропо 
лита Москвы и цфлой Руси. Выббръ митрополита, згадуе Карамзинъ 
належало до важныхъ дфлательностей державныхъ, бо „митрополит 
служивъ вел. князю головнымъ орудіемъ“ до удержаня въ пбдч 
ности иншихъ князёвъ. (Карамзинъ V. 206 aps Пелешь 451.) | 
тогды 1448 р. якъ сказано, под®® церкви московской ие належать B3 
бӧльше до дёФвъ руской церкви; становлять бӧтдёльну. ‹цёлӧоті 
згадати о нихъ належится хиба на тое лише, щобы переконати, на 


à 


:оче переконати, Фракція святоюрска, якъ TO царатъ yMÉe шановати 
С 70б0ду и вольнӧсть церкви. 

За то справедливо згадуе нашь авторъ o длахъ церкви рускои 
а Уграхъ (стор. 409.) Мешкали рускӣ племена ще передъ наплывомъ 
Мадярӧвъ въ Панонін. Прибували що pass то новй колонін рускӣ, то 
Бленй до надходячихъ гордъ мадярскихъ, то за королфвъ Андрея I., 
‘оломана и T. д. Найчисленн®йшій заступь Русинбвъ бтд®лпвол въ 
ункачи и Маковиц$ коло р. 1300, котрӣ то земле надазъ nw» и ихъ 
нязю Теодору Коріятовичу король угорскій Людвикъ Великій. Неба- 

мъ р. 1860 р. появляеся епископство мункачевске. (Кон. сл.) 


ЗАПИСКИ РИМЛЯНИНА, 


„Га necessariis unitas, in dubiis liber- 
tas, in omnibus charitas.“ 


gi rds Челов$къ хотячій образоватися, долженъ свои в$домости зъ 
хъ великихъ, приступныхъ, общихъ книгъ — зъ Природы и Or- 
senis черпати. (Оогласіе розума съ Откровеньемъ есть пбдотавою, 
условіемъ, порукою воякого певного, успфшного, правдивого розвоя 
уха человђческого. Всякй покушенія о свободу суть лише природнымъ 
посл®детвіемъ засады о абсолютной независимости розума. ФилосоФъ 


тво розумного существа, такъ зъ другой николи не спротивится OT- 
нымъ законамъ, должности, чина, власти: у него чувствованія волф, 
я розумови, розумъ повинуется закону, откровено. Княземъ xpi- 
тьох ФилосоФӧвъ есть безсомнфнно Ангельскій докторъ св. Тома 
.KB Мы уже вопомнули минувшого года (Сіонъ стор. 750) o 
ужом посланію епископа римского, касающомъ ся отновленія лю- 
дрія въ мысль того великого Схолястика. Нын% записуемъ тутъ 
— De Sancto Thoma Aquinate patrono coelesti studiorum opti- 
orum 6ooptando — дословно въ оригиналё: Leo PP. ХПГ. Ad per- 
uam rei memoriam. Cum hoc sit et natura insitum et ab Ecclesia 
tholica comprobatum, ut a viris sanctitate praeclaris patrocinium, ab 
jellentibus autem perfectisque in aliquo genere exempla ad imitandum 
nes exquirant: idcirco Ordines religiosi non pauci, Lycea, coetus 
atorum, Apostolica Sede approbante, iamdiu magistrum ао patronum 
Sanctum Thomam Aquinatem esse voluerunt, qui doctrina et virtute, 

5 instar, semper eluxit. Nostris vero ee aucto passim studio 


demiis, et scholis gentium eatholiearum, huius. Apostilieae Sedis auc- 

te, patronus assignaretur. Hoc quidem optare se plures Episcopi si- 
znifioarunt, datis in id litteris cum singularibus tum communibus; hoc 
"iter studnerunt multarum Academiarum sodales et collegia doctorum 

[ plice atque humili obseoratione deposcere. Quorum omnium incensas 
iderio preces cum differre visum esset, ut prodan n temporis auge- 


De philosophia christiana ad mentem s. Thomae Aquinatis Doctori 
Angelici in scholis catholicis ànstauranda, quas superiore anno hic ipso 
die Academiae, doctores deouriales Lyceorum, atque ex omni terrarum 
regione cultores artium optimarum se Nobis dicto audientes et esse e 
futuros una pene voce et consentientibus animis testati sunt: immo vell. 
se in tradendis philosophicis ас theologicis disciplinis sancti Thomae ve: 
stigiis penitus insistere: sibi enim non secus ac Nobis, exploratum essi 
affirmant, in doctrinis Thomistieis eximiam quamdam inesse praestantiam 
et ad sananda mala, quibus nostra premitur aetas, vim virtutemque sin 
gularem. Nos igitur, qui diu multumque cupimus, florere scholas discipli 
narum universas tam excellenti magistro in fidem et clientelam commen 
datas, quoniam tam clara et testata sunt communia omnium desideria, 
анана advenisse censemus decernendi, ut Thomae Aquinatis immor 
tale decus novae huius accessione laudis cumuletur. 

Нос est autem causarum, quibus permovemur, caput et summ 
eminere inter omnes sanctum Thomam, quem in variis scientiarum st 
diis, tamquam exemplar, catholici homines intueantur. Et sane praeola 
]umina animi et ingenii, quibus ad imitationem sui iure vocet alios, i 
eo sunt omnia: doctrina uberrima incorrupta, apte disposita: obsequium 
fidei et cum veritatibus divinitus traditis mira consensio; integritas 
vitae cum splendore virtutum maximarum. 

Doctrina quidem est tanta, ut sapientiam a veteribus defluente 
maris instar, omnem comprehendat. Quidquid est vere dictum aut pr 
denter disputatum a philosophis ethnicorum, ab Ecclesiae Patribus 
doctoribus, a summis viris qui ante ipsum floruerunt, non modo ille pe 
nitus dignovit, sed auxit, perfecit, digessit tam luculenta perspicuitate 
formarum, tam accurata disserendi ratione, et tanta proprietate sermonis 
ut facultatem imitandi posteris reliquisse, superandi potestatem ademis 
videatur. Atque illud est permagnum, quod eius doctrina, cum instructa 
sit atque apparata principiis latissime patentibus, non ad unius dumtaxa 
sed ad omnium temporum necessitates est apta, et ad pervicendos erro 
res perpetua vice renascentes maxime accommodata. Eadem vero, sua 
vi et ratione confirmans, invicta constitis, atque adversarios terret vehe 
menter. 

Neque minoris aestimanda, christianorum praesertim. hominum i 
cio, rationis et fidei perfecta convenientia. Evidenter enim sanctus Do 
ctor demostrat, quae ex rerum genere naturalium vera sunt, ab iis 
Sidere non posse, quae, Deo auctore, creduntur; quamobrem sequi et со 
lore fidem christianam, non esse humilem et minime generosam ratio 
servitutem, sed nobile obsequium, quo mens ipsa iuvatur et ad sublimio 
ra eruditur ; denique intelligentiam et fidem a Deo ambas proficisci, 
simultatum secum exercendarum causa, sed ut sese amicitiae vin 
colligatae mutuis officiis tueantur. Cuius convenientiae mirabilisque con 
cordiae cunctis beati Thomae scriptis expressa imago perspicitur. In 
enim excellit atque eminet modo intelligentia, quae quod vult, fide р 
eunte, consequitur in pervestigatione naturae; modo fides, quae rationi 
ope illustratur ac defenditur, sio tamen, ut suam quaeque inviolat 
neat et vim et dignitatem; atque, ubi res postulat ambae quasi foedem 
icto ad utriusque inimicos interfuit, firmam rationis ef fidei manere con 


cordiam, multo magis рові saeculum XVI. interesse existimandum est; 
quoniam per id tempus spargi semina coeperunt finem et modum trans- Ж 
euntis libertatis, quae facit ut humana ratio divinam auctoritatem aperte 
repudiet, armisque a philosophia quaesitis roligiosas veritates pervellat 
atque oppugnet. 

; Postremo Angelicus Doctor: non est magis doctrina, quam virtute et . 
sanctitate magnus. Est autem virtus ad periclitandas ingenii vires adipi- 
 Scendamque doctrinam praeparatio optima; quam qui negligunt, solidam 
 fructuosamque sapientiam falso se consecuturos putant, propterea quod 
inm malevolam animam. non introibit sapientia, mec habitabit in corpore 
subdito peccatis *). Isia vero comparatio animi, quae ab indole virtutis 
proficiscitur, in Thoma Aquinate extitit non modo excellens atque prae- 
stans, sed plane digna, quae aspeotabili signo divinitus consignaretur. | 
Etenim cum maximam voluptati illecebram victor evasisset, hoo veluti 
praemium fortitudinis tulit a Deo pudicissimus adolescens, ut lumbos sibi 
arcanum in modum constringi, atque una libidinis faces extingui sentiret. 
Quo facto, perinde vixit ac esset ab omni corporis contagione seiunctus - 
cum ipsis angelicis spiritibus non minus innocentia, quam ingenio com- 
parandus. 

His de caussis dignum prorsus Angelicum Doctorem iudicamus, qui 
praeses tutelaris studiorum oooptetur. (Quod cum libenter facimus, tum 
illa Nos consideratio moyet futurum, ut patrocinium hominis maximi ef 
sanotissimi multum valeat ad philosophicas theologicasque disciplinas, 
summa cum utilitate reipublicae, instaurandas. Nam ubi se scholae ca- 
tholieae in disciplinam et clientelam Doctoris. Angelici tradiderint, facile 
florebit sapientia veri nominis, firmis hausta principiis, ratione atque or- 
dine explicata. Ex probitate doctrinarum probitas gignetur vitae oum pri- 
vatae tum publicae: probe vivendi consuetudinem salus populorum, ordo, 
pacata rerum tranquillitas consequentur — qui ia scientia rerum sacra- 
rum elaborant, tam acriter hoc tempore lacessita, ex voluminibus sancti 
Thomae habituri sunt, quo fundamenta fidei christianae ample demostrent, 
quo nefarios hostium impetus a religione sanctissima propulsent. Eaque 
ex re humanae disciplinae omnes non impediri aut tardari cursus suos, 
sed incitari augerique sentient; ratio vero in gratiam cum fide, sublatis 
dissidiorum causis, redibit, eamque in indagatione veri sequetur ducem. 
Demum quotquot sunt homines discendi cupidi, tanti magistri exemplis 
praeceptisque conformati, comparare sese integritate morum assuescunt; 
neo eam rerum scientiam consectabuntur, quae a caritate seiunota in- 
flat animos et de via deflectit, sed eam quae sicat a Patre Гитітит et 
scientiarum. Domino. exordia capit, sic ad eum recta perducit. 

Placuit autem hac super re saori etiam Consilii legitimis ritibus 

cognoscendis perrogare sententiam; quam cum porspexerimus, dissentiente 
nemine, DU. 2 Bau congruere, Nos ad TCR Fort Dei 
WS 


 Aeademiarum, Lyceorum, scholarum catholicarum, atque uti talem ab 
omnibus haberi, coli, atque observari volumus, ita tamen ut sanctis cae- 
tibus, quos iam Academiae aut Lycea sibi forte patronos singulares. 
delegerint, suus honos suusque gradus etiam in posterum permanere in- 
telligatur. 

Datum Romae apud S. Petrum sub Annulo Piscatoris die ТУ Au- 
gusti MDCCCLXXX Pontificatus Nostri anno Tertio. 

Theodolphus Card. Mertel. 

Новфйнии вольнодумаючіи ФилосоФы назвутъ оное доказомъ зацо- 
Фаня, обскурантисма, схоластеріи, средневёчной, — a др. Ох. при всей. 
своей быстроумности, съ якою přmae на своихъ универоптетскихъ пре- 
лекціяхъ найтруднфйшй вопросы, не буде могъ поняти якимъ бы спо- 
собомъ малъ быти Покровителемъ Академій той, который  посл%. mero 
заперечае межи инными, свободну волю человёку. Такъ якъ Господинъ 
професоръ наводитъ въ своимъ сочиненіо „Milość, Wiara, Moralno$6 . 
i Zbrodnia“ (на которой сторон непомнемъ) слова св. Учителя изъ 
Summa theologica, где онъ каже „Videtur liberum arbitrium non esse.. | 
но онъ вфдай не зналъ, або не хотёлъ знати, что Bob articuli вели- 
каньской Суммы зачинаются отъ обекцій, а коньчатся на опроверженію: 
тыхже. 

Яку же наукову вартость имютъ выводы о вм%нительности дВй- 
ствій челов$ка, такъ не ясно, плохо, и вредно передставленӣ въ peue- 
номъ сочиненію, поминувъ схосястиковъ, довольно есть сравнити бесфду 
г. Sardou, сегорочного преде$дателя Французкой Академи помфщену 
основно въ 198 ч. c. p. Газ. Львовокой. Далбы Bors, чтобы наша. 
академическа молодежь взялася статочно до серіозныхъ а такъ пріят- 
ныхъ стисло ФилосоФическихъ студій. Въ ихъ олфдетве она сталабы 
певно образованнёйша, благороднйша, сильнёйша, Русь дождалабыся 
успёшно дфятельныхь патріотовъ — Церковь розумно повинуючихоя 
выновъ. 
2. Соглашаемся съ авторомъ стати „Славяне и Турки“ (Слово u. . 
98), что обрядъ восточный и языкъ славяньскй въ литурги долженъ 
быти Западною Церквою при всякихъ соединеніяхъ захованый, инакше 
Унія або не пріймеся або не запустить глубоко кореній и скорше або. 
познёйше улягне сил противного в®тра. Но не можемъ николи при- 
стати на тое смёшное настроеніе, презр&ніе, гоненіе всего, что похо- 
дитъ отъ Запада, съ якимъ такъ часто можь ся отр®тити въ колумнахъ 
нашихъ русокихъ часописей. — На благородное приглашеніе нашого. 
священьства къ упражненіямъ духовнымъ Впр. О. Моравского ректора 
колемумъ въ Тарнополю не благоволили почтеныи отвзтити, а такій 
Н. несмачною саркастичною новинкою въ 86 ч. Слова шутитъ даже. 
зъ того полного любви, покоры, гостинности христіянскои, поступка | 
ученфйшого мужа, — суть то люди, которй и сами He входятъ и Apy- 
тимъ внити не дозволяютъ. — Отъ Западной церкви должнибысьмося 
переняти духомъ едности, отвертости, организаціп — которыхъ такъ ~ 
нуждаемся, бо чтожь больше р$дкого якъ едность, солидарность, Opra- 
низація межи Русинами. Духъ церкви католической подноситъ уморе- 
ніемъ сообственной любви (егоисма) личности и общою любові лучитъ 
ихъ въ одинъ сильный моральный организмъ. Нашӣ повтаряютъ: знай. 


ебе буде зъ тебе“, а гдежь може лучше человёкъ познати себе, якъ. 
въ супокойномъ уединени въ виду розважаемыхъ отвёчныхъ истинъ. 
= И Doctor Romanus такъ не точно, пристрастно, непонятно, NOHA- 
еный г. Г. изъ надъ Прута въ 90 ч. Слова, можетъ соотвётно CBO- 
ему образованю, въ закрес$ принятыхъ должностей, при доброй воли 
и настроенію рбвно, полезно, ревно, усифшно служити церкви и Ore- 
eOTBy якъ и промовованый на правительственныхъ академяхъ. 
Безсторонность, справедливость, олушность воюды есть красна, 
належна, поручающа. Вмфото пусто враждовати на западну церковь, 
‘належалобы коньче полемику насупротивъ зла находящого ся посред® 
насъ направити — Волнамъ цивилизащи поступающимъ теперь отъ 
Запада на Востокъ не въ нашихъ силахъ опертися. Будьмо :Олавянами 
CHama Восточной але Католической церкви. 
.9. Постройка внутренная св. Георгіевокого Собора | yKonbuena. 
Ha дняхъ очи найвысшихъ достойникбвъ будутъ могли наслаждатися 
тымъ калейдоскопомъ можливыхъ красокъ, якими рука живописца 
окрыла стфны матерного храма галицкой Руси. Быти може ихъ тая 
постоянна игра барвъ лучше настроитъ къ совокупленію духа и по- 
_божности, чёмъ HACE рускихъ понимателей церковного искуства. Hams 
бо сколько разовъ случится поднести глаза на стропъ храма, poscása- 
тоя поневолно мысли; а когда держачи ихъ низше зважимъ HeoTBBT- 
_ ное помфщене образбвъ св. Пам. Владыкъ- Митрополитовъ, употребление 
къ нимъ плохой матери (картону), неувзглядненіе помфщеня — онихъ 
будущихъ — дасть Bors — и св. жизни Архшастырей; оловомъ: 
неростропность, невырахованье, неудачность того нибито пантеону, 
застановимся надъ предводителемъ того отновленія ; особенно въ 
виду настоящого, пестрого, лишеного всякого естетичного вкуса 06- 
ставленія флагами величавой копулы, повтаряемъ въ мысли за Кры- 


Да, п прим$чено стократь, 
Что, кто за ремесло чужое брать ся любитъ, 
Tor» за всегда другихъ упрямъй и вздорнёй: 
Онъ лучше дёло Boe погубитъ 
И радъ скорёй 
Посмашищемъ статься ов%та 
Чфмъ у честныхъ и знаючихъ людей 
Спросить иль высхухать разумнаго совфта. 
(„Щука m котъ“.) 


ДОЛ ИЄ Б. 


Зъ Щшанфвского. (Еще о обряд.) 


Коли вже допись зъ надъ Ояну (o просторахъ) розбудила таку 


зказати, По. правде обавляюся, що мя честный Дописователь зъ надъ 
Amborpa окличе porzadkiewiez-ow*, однакъ мушу ся признати, що оя що 


до уживаня агнцёвЪъ. внолнф соглашаю съ чест. Доп. I. К. (Сіонъ Y 
11. стор. 358.) Яко основу къ уживанію готовыхъ засушеныхь агнцевъ 
додамъ кромъ выгоды, якую таковй выовёдчаютъ еще тое оботоятель- 
CTBO, шо оно войшло такъ въ звычай, що выкравуванье агнцевъ изъ. 
‚ просФоры mpm проскомидш теперь мало де ся практикуе; такъ, Wepess 
ӧтновленіе сего звычало, не только, щобы поббльшило хаосъ въ нашомъ 
обряд®, але могло бы ся закбнчити дуже некорпотно. для него, подобно 
якъ свого часу выкинене звбнковъ, запущанье бородъ и пр., що TA- 
кожь колись було y насъ въ звычаю; а не давными часами много лиха 
намъ наробило. Коли же уживаніе агнцевъ готовыхъ при проскомидін | 
практикуеся не тблько по селахъ а и по мВотахъ, наветъ при собор- 
ныхъ храмахъ, крылошанами а даже Архіереями, видко що въ томъ не. 
ма нйчо супротивляючогося врв; а если ся вър®, не супротивляе, есть | 
догӧднъйшимъ и майже загально розпространенымь, по щожь нову за- . 
мшанину робити, котра дуже легко може наступити, понеже много ся 
найде такихъ, котрй будутъ ся тримати тепер%шного звычаю; але не 
бракне п на такихъ, котрй схотятъ давный прицисъ съ шумомъ и га- 
ласомъ впроваджати. А то есть вода на млынъ ворогбвъ нашого обря- 
да. Отъ вже честный дописователь зъ надъ Сяну наводить, що лат. | 
священикъ сказавъ, Ze to po moskiewsku, и umb не найшли бы ся и 
Takin, котри бы умисне нарӧдъ пбдбурювали и въ тӧмъ приближешя | 
до шизмы доказовали. Однообразности намъ потреба, а коли въ тбмъ 
взгляд однообразнӧсть есть не мшаймо ей, ue див®мъ ся такъ дуже _ 
на Форму але бӧльше на есенцію, T. e. щобы riu агнци були бтпов$днй | 
свому великому призначеню, изъ належитого хлёбз, ровно выкравуванй 
и въ приличнбиъ мфстци захованй и пр. Однообразности намъ, потреба, . 
понеже въ самой р$чи въ бтправляню нашихъ богослуженій великій 
хаосъ, правдива автономія, всюда засада „аще настоятель изволитъ“, 
чест. Допис. изъ надъ Днботра не — въ Hf однӧмъ слӧвци, 
наветъ скажу еще мало блудовъ навфвъ, однакъ не могу похвалити 
Его дописи, a TO зъ той причины, що есть занадто саркастична, и якъ 
бы на высм®ваніе, а не на псправленіе нашого обряда обчислена. Що 
такъ есть якъ чест. Допис. наводитъ то есть сумна правда, тожь бы 
намъ ся старати вофми силами тому запобфгати, исправляти, але He. 
смћятися зъ того. Хибы, великй хибы въ нашомъ богослуженію, але 
мен® ся видитъ тое He зъ причины, якобы нашй священники не мали 
ушанованя къ овятымъ мъстцямъ и дъйствіямъ (хотя и тое часто мае 
мёстце), але ббльше для того, що у наоъ, якъ звыкле y Руоиновъ, 
бракъ певной нормы, бракъ организаци. — Справедливо замфтивъ 
чест. Допис., що повиннося у сёменищи старати богосолововъ точно об- 
учати ов. обряда и пр. анй слова то належитъ до съменища, але щож 
то недостаточно, а TO зъ причины, що въ Львбйской катедрв есть ин 
ный типикъ, въ семинаріи инный а въ. Перемыокой кат. знова ИННЫЙ 

а наветъ поодинокіц лица нашой iepapxim такь рь Львовф якъ въ 
Перемышли маютъ знова овӧй типикъ, тожь и не дивота, що тымъ 
побаламученіи питоиц% не знаютъ, котрого ся типика тримати; и що. 
насъ въ Перемыской Euapxim, котрой питомцё учатся больше типикбвъ, 
_сблєообравнботь: бӧльша. — Найбдлъшимъ Сов аа що до пораи пӧд- 


бӧльше учащана. Пордвнаймо лишь св. литургію, служеную въ митр. 
соб. храм св. Георгія торжественно съ діяконами Ob таковою служе- 
ною ръ 006. храм св. Іоанна крестителя въ Перемышли, a найдемо 
разячую неоднообразность. Такъ въ Львов® выходятъ оба діяконы (или · 
діяконъ и поддіяконъ) въ амвонъ всегда и спвваютъ перемённо Екте- 
Him, въ Перемышли выходитъ лишь одинъ, то есть той, на котрого 
‚приходить черга спфвати ekTeHito, вторый лишаеся коло жертовника; о 
въ Львов onbsar Tb въ недёлю антиъоны воскресніи, въ Перемышли 
„Благослови душе моя Господа“; въ Львовв читае В$рую поддіяконъ | 
въ Перемышли хоръ; въ Львов спёвае священникъ отиустъ оберне- 
ный къ жертовнику, въ Перемышли обертае ся при вохъ богослуже- 
ніяхъ на отпустъ до народа. Далеко еще ббльша неоднообразность есть. 
при звыклой однымъ священникомъ спфваной или читаной CB. литур- 
гін. Однӣ при першой л$пшой споодбности пбдчасъ „миръ воёмъ, яко 
святъ еси Боже Hamb, И да будуть милости... съ Bcbwu Вами и 
Up., обертаются до народа и благословлятъ нарбдъ, другіп ся наветъ 
He обертаютъ на „яко святъ еси Боже нашь... H въ веки вёКовъ 
однй читаютъ евангеліє при жертовнику и кажутъ переносити слу- 
жебникъ (въ семинаріи), другіи не переносятъ служебника и читаютъ - 
евангеле обернеши до народа, однй Ha великомъ входф при словахъ. 
„И BCX васъ православнымъ Христілнъ“ обертаются до народа даже 
при читаной Служб Божой, другіи идутъ прямо къ жертовнику. По 
ев. причастію при словахъ „Спаси Боже люди Твоя“ однй благосло- 
влятъ чашою, другіи перекладаютъ чашу въ лёвую руку и благосло- 
влятъ народъ рукою, и много инныхъ розличій такъ що годф коньця 
тому дойти. Не z&ume ся дђе съ парастасомъ и похорономъ, при KO- 
трыхъ влБяе на неоднообразнботь много еще m тое, що книги, якъ. 
парастасникъ и требникъ издашя львовского въ многихъ м$отцяхъ 
рожнится бтъ изданія перемыского. Однй не кӧнчатъ при пар. и пох. 
великой ектеши але кбнчитъ за нихъ дякъ; похоронъ однй зачинаютъ 
въ xar$ панахидою (ведля Перем. Требника) други зачинаютъ napa- · 
отасомъ до канона потомъ конецъ парастаса, а въ церкви „кая житей- 
ская сладость и пр.; однй кадятъ крестообразно трумну или при napa- 


стас тетраподъ крестообразно подчасъ „Оъ духи праведныхъ“ други 


пӧдчасъ Exrenis: помилуй насъ Господи, и много инныхъ; о MOJHTBAX b = 


вже не вспоминаю, понеже TİM много ся рожнятъ въ обохъ парастао- 
никахъ. Такъ нёмъ будутъ научали питомцёвъ, треба, щобы була пе- 
вна норма, ведля котрой бы мали ся обучати, треба бы нарештё тое _ 
несогласіе и межи тепершнымъ священьствомъ искореняти, тымъ 
бӧльше, що 00$ епархіп съ собою сусђдуютъ, въ многихъ мъстцяхъ 
ся близше сообщаютъ, a Hamin питомце (Перем. еп.) З ISTE въ львбв- 
скӧмъ офменищи оя обучаютъ а 4-ый въ Перемышлп, тожь иболя моей 
гадки требабы напередъ согласія що до обряда въ обохъ катедрахъ, 
a посл® доперва можейно и нужно жадати однообразности бтъ провин» 
ціональныхъ овященниковъ. Не нашою TO р$чею анй слова таки ор- 
Ганизаци переводити, але нашихъ высшихъ властей якъ Консисторій 
и Ординаріятӧвъ, но понеже до сего часу 35 бттамъ жаденъ голосъ 
въ тӧмъ дЕл® ся не обӧзвавъ, а 35 помежи HACE численши головы Aa- 
ются чути, представляючи TİM непорядки п шкоды выплываючіи зъ ихъ 
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причины для нашого обряда, осмћливъ я ся еще больше, T. е. посунувъ 
ся ажь до представленія пляну, пболя которого бы ся дало тое лихо 
усунути. И такъ гадаю, що повинни ся тутка на передъ оба Ордина- 
ріяты m Консисторіи порозум$ти и выбрати комисію зложену зъ чле- 
нӧвъ, докладно обзнакомленыхъ съ нашимъ обрядомъ, до уложенія TH- 
пикона. Той типиконъ, гадаю, повиненъ обнимати Tiu части св. бого- 
служенія, въ котрыхъ существуе неоднообразность, на разв може тбль- 
ко св. литургію съ проскомидіею, але такъ щобы найменьши движе- 
нія, (якъ кадженіе, обертаніе ся до народа, благословеніе тогожь) були 
точно наведени. Парастасникъ и Требникъ изданія Перемыского m 
Львовского повиннй такожь порбвнаными бути и въ несогласныхъ 
мстцяхъ исправлеными а потому тіп книги обома ординаріятами одо- 
бреными и въ обохъ епархіяхъ едино до ужитку приписаными зботати. 
Цлкомъ природно, що кожда церковь бы мусёла о тіп книги поста- 
рати ся, безъ уваги на тое, що мае еще добри до ужитку а може Ha- 
веть новіп книги (особливо типиконъ доконьче бы мусћвъ ся въ KOW- 
дой церкви находити) невелика страта а хосенъ великій, понеже есть еди- 
не средство до приверненія однообразности обряда, если суть книги CO- 
гласніи, по вторе въ такбмъ раз бы могли TİM книги дешевше бути 
проданй. He досыть на TÔMS, тая комисія бы мусёла заняти ся 306pa- 
ніемъ всфхъ неправильностей, отм$нъ, скороченій, Фушерокъ и riu обомъ 
конепсторіямъ предложити, a KoHomoropim Timxe ооббною куррендою 
строго запретити. Деканы повиннй бы отримати осӧбне препорученіе 
при визитахъ деканальныхъ такожь увагу звертати на застосованіе ся 
до реченого роспорядженія, о неповинованію ся Консисторіи доносити, 
а тая 3HOBà неповинуючихся душпастырей съ початку упоминати а.въ 
раз потребы и наказовати. Ведля того повинни бы питомц и HOBO- 
поставлен!и презвитери точно въ обряд обучаными бути, и не радивъ 
бымъ симъ послъднимъ такъ довго поручати душпастырства, доки они 
точного знанія въ обряд не окажутъ, до чого повиненъ бути при KOH- 
систоріи вызначеный испытователь, котрыйбы въ раз потребы и пре- 
звитер$въ мавъ обучати. Не пбдхл5бляю соб, щобы тая гадка совер- 
шенною була, але все щось зробити треба, тожь критикуйте, пишёть, 
ино не берть мен% за зле, понеже я тое веё въ найлћишой мысли 
зӧбравъ, и гадаю що той спосббъ бы все лёишій бувъ и подббне по- 
ступоване скорше однообразнбеть нашого обряда привернуло, нежели 
свого часу курренда, наказуюча отправляти богослуженія такъ якъ де 
звычай есть. Тая засада вже допровадила по правд до того степени 
непорядку, що если хоче якій овященникъ въ чужой церкви литурги- 
зати, муситъ доперва дтъ властивого душпастыря информащи затягати, 
якъ ся звыкле бтправляе, а еще гбрше если прійде новый душпастырь 
на опорожнене MboTNe, понеже ся муситъ инФормовати у дякбвъ и па- 
ламарбвъ, а чижь може бути що больше понижаючого для нашого CBA- 
щеньства и шкодлившого для нашого обряда якъ тое? Въ конець за- 
стережу ся противъ можливого замёту, що ся обавляю, щобы привер- 
HeHie выкравованія просфоръ не наробило лиха а поддаю рехорм5 ин- 
mim (мстцями) въ звычай впровадженіи ÓTMÉHEI типикона, и TO тымъ, 
що такая реформа бы не була м$отцевою але загальною, и походила 
бы He ӧтъ поодинокихъ священниковъ але бтъ компетентной къ тому 


власти духовной, на котрой чел стоитъ такъ ревно Риму преданный 
_и за для овоей моральности, побожности и прочихъ добродфтелей хри- 
_ стіяньскихъ широко знаный и наветь ӧтъ нашихъ ворогбвъ высоко. 
ќочитаный Apxiepelt киръ locua, a затбмъ бы мусёла замовкнути вс$- 
JAKA. агиташя вычислена на вредъ нашого обряда (котру выкликуютъ о 
и найсправедлившіи рехормы, если суть лише мёстцевыми и не похо- 
дятъ отъ: компетентной къ тому власти). 


ВЪСТИ ЕПАРХІЯЛЬНИ. 


Изъ Аепархш Львӧвекои. 


Презент получивз Воч. О. Левъ Лагодинскій на xam. ОтЁнка. 

Bz пропозицію принятй: а) wa npux. Ковальвка дек. Буч. Bou. 
00.: Ем. Грабовичъ, Тоанъ Целевичъ, Іосиъ Бурачинокій, Іоанъ Ля- 
торовскій, Отаниславъ Новосадъ, Александеръ Танчаковокій, Гоанъ Po- 
гужинскій, Теотилій Бородайкевичъ, Николай Овчиньскій; — 0) на 
прих. „Долга дек. Журавен. Bow. OO.: Мих. Колеса, Николай Pory- 
жиньскій, Владиславъ Дорожиньскій, Иванъ Ивановичъ, Максимъ Стру- 
мёнокій, Димитрій Микицей, Десидерій Щуровокій, Григорій Ались- 
кевичъ. 

Aywnacmwpekü посадъ получ. Веч. OO.: Тоанъ Отепандвъ сотр. 
въ Дубӧвцяхъ; Өома Оаболта сотр. въ Бережанахъ. 

.Вседенӣ въ душтастырство Веч. OO.: Алекоандеръ Даниловичъ 
яко сотр. въ Роздол$; Андрей Качала яко сотр. въ Лубянкахъ. 

Упокоилися Воч. OO.: Дамянъ Зваричъ приходникъ Соколбвки 
дек. Косӧвекого; Михаилъ Шашкевичъ капелянъ Куропатникъ декан. | 
Бережан. — Вёчная Mms Память! 


Зъ Епархи Перемыскои: 


Тоанъ Несторовичь, бывший парохъ въ Кречовичахъ дек. Kans- 
чуцкого получилъ завћдательство въ пар. Офлецъ дек. Мокряньского. 
Михаилъ Мудракъ, зав%датель капеляніи въ Доброй дек. Бфрец- 
кого, ставъ дЪйотвительвымъ капеляномъ тамже. - 

Захарія Подляшицкій вторый проповёдникъ при Престол. церкви 

тутъ, сталь катихитомъ при учительской женьской M ni и при 
VII, клясовой д&вочой школ$ y Бенедиктинокъ. Бе 


Димитрій Куцерыбъ, катедральный сповёдникъ, OTARD катихитомъ 
_ при мужеской выдвловой школ, и при приватнбмъ Е ME заве- 
_ деню y П. Гильдъ. 

Тоаннъ Кобрынъ, парохіальный сотрудникъ, отавъ катихитомъ. при. 
мужеской IV. клясовой школе тутъ. — Вікторъ Матюкъ, настоятель 
ризници, сталь катихитомъ при народной ШІ, клясовой школ на Bo- 
лоню и при Охронцё. 

Георгій Гладыловичь, парохъ въ Хировё декан. Ороодо 
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получивъ личный додатокъ 100 злр. на далыши три лёта зъ Фонда 
религійного. 

До конкурсу на дняхъ 29. и 30. Червня и 1. Manna отбувшӧмъ 
ся приступили сл$дуючй кандидаты: Jocus» Будзыновскй, Василій 
Волошиньскій, Теодоръ Ганасевичъ, ТеоФилъ Глушкевичь, Тоанъ Гини- 
левичъ, Андрей Menko, Андрей Дроздовскій, Creeaums Кишикъ, Антоній 
Коныстяньскій, Изидоръ Кордасевичь, Левъ Мацускій, Іоанъ Отто, 
Левъ Manus, Кирилъ Рудавскій, Григорій Секела, Тоанъ Селецкій, 
Василій Цюкъ, Андрей Чернецкій. 

Въ пропозицію принятй: на пар. а) Курылбвка дек. Каньчуцкого 
I. Емилій Криницкій, II. Тома Шумило, III. Антоній Масляникъ, IV. 
Несторъ Горошевичь;:— 0) на парохію Вороблевичи дек. Дрогобыц- 
кого есть слфдуюча пропозиція уложена: І. Михаиль Ольшаньскій, 
IL Емилій Криницкій, ПТ. Емилій Бачиньскій по терн 1. Іосифъ 
E Vs 2. Николай Коляджинъ. 


2840. Обвтьщенье. 

аа священнического стана, желаючй получити св. Руко- 
полаганье въ iepen въ прійдучомъ речинци, взываются до явленяся на 
день 21. Вересня 1880, н, ст. въ конзиоторской канцеляр!и до складаня 
пріемного испыта. 

Дотычнй поданя заосмотренй прилогами, яко то: св$доцтвами 
укӧнченыхъ богословскихъ наукъ норовственности и браков$нчаня, не 
меньше и убожества затвердженого черезъ относительне ц. к. Отаро- 
ство, маютъ благовременно въ Ёпископску Консисторію внести. 

Ors En. rp. кат. Консисторіи. 

Перемышль дня 80. Серпня 1880. н. ет. 

Гр. Шашкевичь ген. Вікар. 


Wu. 2672. Обвљаеніе. 
До принятія воспитанникбвъ въ здёшне пвческо-учительске 3%- 
веденіе Фундаціи бл. п. Епископа Іоанна Он®гурского на годъ школь- 


ный 1880/81 вызначаеся речинець на 1. Жолтня н. с. 1880 г. 

Условія до принятія доконьче потребніи суть слёдуючіи : 

1. Укбнченый 17. рӧкъ житя, 

2. Непорочнӧсть нравбвъ, 

3. Укбнчена 4. або принайменьше 3. кляса шкӧль людовыхъ ‘бъ 
добрымъ успхомъ, и 

4. добрый, чистый голосъ. 

Убфгагелв маютъ дотычнй свои поданя заосмотренӣ ‘въ нотребнй 
свдоцтва, черезъ взглядный парох. урядъ найдальше до 25. Веребня 
н. ст. 1880 г. сюда предложити, а самй лично на высше опредёленбмъ 
речинци въ здёшной консисторской канцеляр!и явитися. 

Мото ‹хормального свфдоцтва рожденія и крещенія достаточно 
буде, если дотычный душпастырь на прошеню уб%гателя, сопроводячи 
тоежь, 2002, тъсяць U день рожденія и крещенія просителя примбтитъ. 
Ors Епископокои rp. кат. Komenoropiu. 
Перемышль дня 14. Cepuma 1880. 

Ioann, епископъ. 


Дня 11. Вересня н. or. прибувъ въ Hamb городъ Львбвъ Его ц. 
_к. Апостольекое Величество, Возлюбленнёйшій нашь Ц%саръ Франц%- 
_ шокъ ТосиФъ I. — Не будемъ описовати, ‘якъ ‘устроився Львовъ на 
Ero принятье, He будемъ вычисляти Tim 1000 депутацій зъ цфлой Ta- 
личины на привитанье ового Монархи, не будемъ вспоминати и о тбмъ 
_величавомъ освфтленю цфлого Львова, и o походё ирекраонбмъ €» по- 
ходнями и пр.; Toe бо всё описатися He дасть, и на TO други часо- 
писи BOXE овоихъ силъ ужили — и заледви TÉHb представили той 
‘сердечности, той радости, тои неложнои любви, вћрности и преданно- 
сти къ милостивфйше намъ пануючому Ц%сарю. Вопомнимъ лише o 
тӧмъ, що Hac близше може обходити; а TO: въ день свого прівзда 
представлялися о 11. год. Ero ц. к. Величеству ‘нашому l[$capro: go- 
’стойники дворокӣ, духовеньство кат. Bobx'b трехъ обрядбвъ и пр. — 
Ha представленю духовеньства промовивъ до E. B. Цвсаря Ero Ipe- 
_восх. Архіеписк: обр. рим. к. киръ Францёшокъ Ксаверій Вфржхлей- 
скій яко найстариий вЗкомъ въ имени духовеньства воёхъ трехъ обря- 
дӧвъ. Въ eca своей высказавъ той славный бесфдникъ о в$рности, 
любви и преданности духовеньства кат. вобхъ трехъ обряд. къ Hañ- 
яон%йшому Ц%сарю и Аугустёйшому 1o. Дому — съ прошеніемъ, 
щобы Ихъ Величество церковь св. кат. всегда покровительствовати 
благоволили. E. В. Цвсарь благоволивъ поблагодарити за выразы люб- 
ви, BÉpHoeru и преданности къ (000$ и Его Дому, съ тымъ запевне- 
_ньемъ, що по силамъ своимъ буде всегда вспомагати и покровитель- 
ствовати для добра народбвъ необходиму католическу церковь и ей 
религию. 
: Дня 19. л. o Y. год. рано благоволивъ Его ц. x, Величество no- 
стили Hamb Архикатедральный храмъ св. B. М. Георгія. Уже дтъ 6. 
год. зобралося на площади святоюрской преукрашеной штандарами и 
хоругвами множество народа, а священьство прибувше на привитанье 
Ero Величества до Львова наполнило храмъ и пляцъ передъ храмомъ. 
Коло сходовъ передъ храмомъ ожидали Ихъ Превосх. Высокопреосв. 
amb Митрополитъ съ Преосвященными Епископами киръ Іоанномъ и 
‘Сильвеотромъ въ сослуженію Впр. крилошанъ облеченй во вс ризы 
церковнй прибутя Его Величества. Окоро лише възхавъ Его Вел. въ 
браму святоюрску — зачавъ хоръ rr. питомцёвъ, прибувшихъ на то 
торжество до Львова — опфвати имнъ народный. — Побдъ бальдахи- · 
номъ невенымъ чотырми почет. крилошанами прійшовъ Ero Величество 
‚до трону, приготовленого для Него. Tyrs привитали Ero Шревосход. 
Митрополптъ Е. В. Ц%саря сими словами: ) 

„Оть кат. церкви научен, же вояка власть отъ Бога, и мы по- 
_винуемося тойже не для кары, но совёсти ради. Такожде приводится 
намъ, що величество цћсарёвъ и королёвъ предетавляетъ намъ на сей 
‘земли справедливость и всевишне величество Господа Бога, и MBI по 
° повелћнію вамого Господа Тисуса Христа отдаемъ цёсареви ЦФоарская, 
якъ Господу Богу Bowis. Знова напомнени, дабысьмо прежде Bohx' 
творили молитвы, моленія, прошенія, благодарешя за царя и за воёхъ, 
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иже во власти суть; сія совершаемъ во всЗхъ моленіяхъ нашого гр. 
кат. обряда, въ кождомъ колькократно. Ha сыхъ обрядово-религійныхъ 
основахъ созидается непоколебимая вёрность, щирая любовь и ничимъ 
нерозрушима приданность для Вашого ц. к. кор. Апост, Величества и 
Август$йшого ц$сарского дому. Глянувши але не пезрӧвнану доброту 
серця, на отеческу любовь и неутомиме попечеше В. m. к, Аи. Вел. 
о добро всёхъ народбвъ великой Австрійской державы, которіи TO B6- 
ликін добродфтели основуются на искренной христ. любви къ Богу m 
на осв%ченной хр. мудрости В. ц. к. А. В. которая не мечтаніемъ, але 
точнымъ знаніемъ р$чей m по справедливости разсуждаетъ, бо ‘глубоко 
памятни суть въ тӧмъ отношенію В. А. Вел. перейшлого року изре- 
ченн!и словеса’ „Пересв$дченъ есмь, же Русины всегда були, суть и 
будутъ вфрными“. 

Tim то высокіи добродфтели В. В. плъняютъ серца наши m утвер- 
ждаютъ насъ въ нашой благодарности, любви, вфрности и всегдашной 
приданности къ Вашому: ц. к. В. m Августъйшой династін, длятого и 
нынБ съ великимъ восторгомъ и восхищешемъ витаемъ В. А. В. въ 
семъ дому Божбмъ складаючи нашь винный голдъ всегда благодаряще 
и просяще Господа Бога o сохранеше В. ц. к. В. цфла, здрава, долго- 
денствующа, и покоренія пӧдъ ноги В. Л. В. всякого врага и супо- 
стата во Многая и благая лёта,“ 


По тбмъ отправлено молебенъ. Передъ отъ$здомъ благоволивъ 
еще E. B. Цфсарь постити Нашого Митрополита въ Ero палат, и 
поглянути на Львовъ зъ балькону, 3» бтки прекрасный видъ предота- 
вляеся на цёлый городъ. Въ щирдмъ и сердечнбмъ привитаню отъ py- 
ского духовеньства и народа мавъ Его Величество случайнботь утвер- 
дитися въ своимъ ніякими клеветами невзрушеномъ пересв$дченю, що 
Русины суть вфрными и преданными Ему якъ и Ero Августёйшому 
Дому. 

Не можемо притбмъ не вопӧмнути о тӧмъ прятнбмъ чувств, яке 
взбуджаеся при видф, якъ всё мешканц$ Львова m Галичины въ согласію, 
якъ роднй щиро любячися братя стр$чаютъ себе, забувши о воякой 
враждв народовости и обряда. Кобы тое согласіе всегда межи нами 
остало, тогды певно запановавъ бы гараздъ въ нашдмъ краю! 


Содержанье 16. ч. Сіона 1880: Слово на Рождество Пресвятой 
Богородицы. — Слово на Воздвиженіе Чест. m Животвор. Креста. — 
Науки катихитичнй. — Руководна мысль годичного Устава. — Ce- 
мый канонъ третого вселенского Собора и православнй Греки. — 
Новости въ богословской нашой литератур. — Записки Римлянина. 
— Допись зъ Цъшанбвокого. — B$orm Епархяльнй. — Новинки. — 
Оголошеня. 
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